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Der vorliegende Band vereinigt die Beitrige eines Symposions, das von der Bayerischen
Akademie der Wissenschaften in Verbindung mit der Arbeo-Gesellschaft am 8. 1. 1987 in Miin-
chen veranstaltet wurde. AnlaB dieses Symposions war der 80. Geburtstag von Bernhard
Bischoff. Die Ehrung galt einem der herausragenden Gelehrten unserer Zeit, der durch seine
Arbeiten zur Paliographie, Handschriftenkunde und Literatur des lateinischen Mittelalters weit
iiber die Grenzen seines Faches hinaus in der ganzen Welt hochstes Ansehen gefunden hat. Die
Aufsitze dieses Bandes spiegeln den weiten Forschungshorizont des Jubilars wider; seine uner-
miudliche Bereitschaft, das grofe Schatzhaus seines Wissens anderen Forschern zu 6ffnen, hat
einen nicht geringen Teil dieser Arbeiten angeregt und gefordert. Seine Freunde, Kollegen und
Schiiler widmen ihm dieses Buch in dankbarer Verbundenbheit.

Sigrid Krimer
Michael Bernhard
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JOHANNES WIELAND

BERNARDO BISCHOFF OCTOGENARIO
CARMEN GRATULATORIUM

Littera quid valeat, quali sit praedita forma,

qua sit scripta manu, quo tempore, qua regione,
quove modo fiant chartae fiantque libelli

vel quid fata ferant libris, quid fata legenti,

quid monachi norint operosi quidque vagantes
cantarint faciles ab Hibernis usque ad Hiberos,

si quis scire velit, contemnat sortilegorum
murmura nec temptet rationes astrologorum,
sed consulta petat docti sapientipotentis,

qui responsa dabit Delphis et Apolline digna.
doctorum doctor docuit iuvenesque senesque
nec credas quemquam Latiam servare loquelam
aut versare tomos et prisca volumina, qui nil,
nec minimam partem, dependeat illius arte.

ipse ego, carmina qui natalia pangere conor,

non semel accepi gratus benefacta magistri,
ingenium cuius potui cognoscere quondam

non magnis; operae pretium est haec parva referre.
obtulerat fragmenta mihi membranea quidam,
codicis in tergo fuerant quac glutine fixa,

et qua sint istacc quaesivit origine nata.

o quanto sudore mihi tunc membra fluebant!
erravique diu multo frustramine fessus,

donec fors docuit, schedulae quo pertinuissent.
quam sublimis eram successu; laetus amicum,
doctus qui fuit et librorum non male gnarus,
mox adii rogitans, quando scriptura sit orta;

et mihi non dubitans scripturae protulit aevum
et me speratis ornavit laudibus ultro,

quod mihi contigerit titulum deprendere libri.
accidit, ut nobis accederet ille magister,

quem mea musa sonat; vix vidit frustula chartae,
iam nobis stupidis scripti tempusque locumque
indicat atque rogat: «<nomen nostisne libelli?»
nomen ego obicio; subridens annuit ille

atque addit numerum capitis, quo verba leguntur.
haec tibi cur referam, vix quaeres, optime lector.
actus nempe illi est nunc octogesimus annus,

ex quo vita data est; votis ergo ominibusque
prosequimur faustis natalem: numina praestent
pro meritis dextram sortem praestentque salutem,
praestent et quidquid possunt bona verba vocare.






GIULIO BATTELLI

UN CODICE DELLA CERTOSA DI TRISULTI RECENTEMENTE RICUPERATO
(VALLICELLIANO B 46).

La composizione e le vicende dell’antica biblioteca della certosa di Trisulti' sono poco note, se
ne hanno anzi notizie generiche e frammentarie che si possono cosi riassumere: al principio di
questo secolo il monaco d. Beda Castelli ha dedicato un capitolo del suo libro sulla certosa alla
storia della biblioteca negli ultimi tempi,descrivendo i pitt importanti libri a stampa e alcuni dei
manoscritti conservati in essa, per lo piti libri corali miniati che originalmente non apparteneva-
no alla biblioteca, ma erano destinati ad uso liturgico nel coro; Alfonso Gallo pubblicava nel
1931 un catalogo di codici, che attestava la ricchezza della biblioteca nel secolo XIII; nel 1959 José
Ruysschaert descriveva un nuovo codice di Trisulti richiamando codici gia studiati da d. André
Wilmart, da Giovanni Mercati e da lui stesso, in tutto cinque, quasi tacito invito ad approfondire
la ricerca; infine nel 1970 si & avuta la descrizione di nove codici (di cui sette nuovi) nel Censimen-
to dei codici anteriori al secolo XIII conservati a Roma nella Biblioteca Vallicelliana®. Gia da
queste ricerche risulta che la maggior parte dei codici che componevano la biblioteca antica sono
andati dispersi nel *500, forse perché erano ritenuti meno utili alla lettura quotidiana dei monaci,
che certo preferivano i libri a stampa, mentre erano oggetto di ricerca da parte dei dotti del
tempo, che miravano a costituire nuove raccolte, sia per scoprire e studiare nuovi testi, sia per
acquisire nuovi testimoni della tradizione testuale di autori gia noti®. Percid acquista un certo

! La certosa & sita nelle pendici meridionali dei monti Ernici a 825 m. sul mare, in luogo appartato, al quale fino a pochi
anni fa si accedeva con una mulattiera di 6 km. dal comune di Collepardo (diocesi di Alatri). Nel luogo stesso San
Domenico di Sora aveva istituito intorno all’anno 1000 un modesto monastero benedettino che ebbe la protectio della
Chiesa Romana (an. 1004-1009) e compare nei documenti fino al 1196; il monastero era ridotto quasi a romitorio quando
nel 1204 Innocenzo 111 lo concesse ai certosini, che edificarono nelle immediate vicinanze una grande certosa durata fino
al 1947 ¢ affidata in quell’anno ai cistercensi dell’abbazia di Casamari. Sulla sua storia, vedi specialmente [B. Castelli], La
certosa di Trisulti (Tournai 1912); A. A. Sechi, «La certosa di Trisulti da Innocenzo III al Concilio di Costanza
(1204-1414)», Analecta Cartusiana 79, 1 (1981); A. Taglienti, Il monastero di Trisulti e il castello di Collepardo (Roma 1985).
La certosa appartiene allo Stato Italiano.

2 Vedi rispettivamente: [Castelli] La certosa, pp. 73-81; A. Gallo, «Un catalogo di libri nel codice 2615 della Biblioteca
certosina di Trisulti», Bullettino dell’Istituto Storico Italiano per il Medio Evo e Archivio Muratoriano 46 (1931), pp. 129-140;
J. Ruysschaert, Codices Vaticani latini 11414-11709 (Citta del Vaticano 1959), p. 383; sul Censimento, vedi qui sotto la nota
9

Negli ultimi anni si & avuta la ricerca e la illustrazione dei codici posseduti da due biblioteche romane, in due tesi di
diploma (inedite) svolte presso la Scuola Speciale per Archivisti e Bibliotecari dell'Universita die Roma «La Sapienza»,
relatrice la prof. Paola Supino, anno acc. 1983-84 (P. Formica, I manoscritti della Biblioteca Vaticana provenienti dalla certosa
di Trisulti, e P. Gori, I manoscritti della Biblioteca Vallicelliana provenienti dalla certosa di Trisulti). Siauspica che ilavori bene
iniziati portino ad una pubblicazione esauriente.

3 In quel secolo la certosa possedeva oltre 500 opere a stampa, di cui almeno 15 incunaboli, come risulta dall’elenco
inviato nel 1599 alla Congregazione dell’Indice conservato nel cod. Vat. lat. 11276, ff. 155-179, descritto in M. M.
Lebreton — A. Fiorani, Codices Vaticani latini 11266-11326 (Citta del Vaticano 1985).

Quanto all'importanza dei codici dispersi, basti ricordare il cod. Vat. lat 620 del sec. XII, che contiene la prima parte
del Registro di Gregorio M. nella redazione romana, descritto da P. Ewald in Neues Archiv 3 (1877), p. 457, dove perd la
provenienza da Trisulti non ¢ indicata; il cod. Vat. lat. 11599 del sec. XII, con il Codex di Giustiniano e, fra altro, una
nota che contiene I'unica notizia della presenza di un insegnamento di diritto a Roma nel secolo XII, pubblicata da
J. Ruysschaert, «Ildicius Tiburtinus, un professeur de droit civil au XII* siécle 2 la curie romaine», in Rivista della Storia
della Chiesa in Italia 6 (1952), pp. 384-386; e il cod. vaticano Barb. 565 pure del secolo XII, con il Commentarium di
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rilievo la presente segnalazione di un codice appartenuto alla certosa, considerato ormai come
perduto, ma citato ripetutamente da pitl di cento anni a motivo di un testo riportato nell’ultima
pagina, I'inno Pange lingua, Magdalene.

Il ricupero risale a giusto quarant’anni fa, il riconoscimento & di questi giorni. Sento il dovere
di darne notizia, essendo implicato personalmente nella vicenda, licto di dedicare la presente nota
all’illustre Amico, che ha dedicato la Sua vita operosa ad indagare sulla fortuna di antichi
manoscritti.

Devo premettere che nel lontano 1947 un libraio antiquario di Roma, un modesto commer-
ciante di libri antichi, mi portd in Vaticano un manoscritto «di aspetto antico» (mi disse)
pregandomi di esaminarlo e di darne un giudizio: disse che un suo cliente lo aveva ricevuto in
eredita ed ora lo avrebbe venduto. Presi tempo ed egli me lo lascid dietro una semplice ricevuta.
Mi colpi subito I'ex-libris che figurava nel margine superiore del primo foglio: «Iste liber est
monasterii sancti Bartholomei de Trisulto carthusiensis ordinis, quod est in Campanie partibus
situm*.»

Conoscevo di Trisulti il catalogo di codici pubblicato da Alfonso Gallo®, che perd era poco
utile ai fini di un riconoscimento per I'assenza di elementi descrittivi; il codice conteneva un
Salterio glossato del secolo XII, ed il catalogo portava I'indicazione di Tria Psalteria glosata et aliud
de minori glosa, sufficiente per un riconoscimento generico, ma troppo poco per un riconosci-
mento specifico. Per ogni eventualita, ne feci una descrizione dettagliata.

Mostrai il codice al card. Giovanni Mercati, il quale nelle sue dotte ricerche aveva incontrato
un altro codice proveniente da Trisulti ¢ passato alla Biblioteca Barberini, oggi nella Vaticana
(Barb. 365), contrassegnato da un ex-libris analogo® e da una segnatura di biblioteca a caratteri
grossi, di forma tipica e inconfondibile (:+ D - IIII -:*), quale era pure nel codice in esame (-
R - XVII -v); ed egli mi consiglid di portarlo in visione al dott. Camillo Scaccia Scarafoni, noto
bibliofilo, ispettore alla Direzione Generale dell’amministrazione italiana delle biblioteche (Mini-
stero della Pubblica Istruzione), con il quale la Biblioteca Vaticana aveva avuto cordiali rapporti
durante la guerra per la protezione delle biblioteche di Roma. Lo Scaccia apparteneva ad antica
famiglia di Veroli (vicino a Trisulti) e conosceva bene lo stato di abbandono in cui versava la
biblioteca della certosa’. Il sospetto che il codice fosse stato rubato proprio in quell’anno era piti
che giustificato. Percio, in attesa di un chiarimento sulla sua appartenenza, con il mio consenso
come consegnatario di fronte al libraio, il codice fu affidato alla direttrice della Biblioteca
Nazionale Vittorio Emanuele di Roma (dott. Nella Santovito Vichi) e, come mi fu assicurato,
messo nella cassaforte. Di fatto il libraio non lo richiese piti (doveva avere i suoi motivi!) e poco
dopo mori; il suo negozio (in Corso Vittorio Emanuele) fu chiuso. Negli anni successivi scom-
parvero il Mercati, lo Scaccia e la direttrice della Biblioteca Nazionale, che si erano interessati del
codice; 10 stesso lo dimenticai.

S. Giovanni Crisostomo alla lettera di S. Paolo agli Ebrei, giunto in possesso del card. Barberini nel 1637 dopo essere
stato nelle mani di Aulo Parrasio, di Gerolamo Seripando e di Luca Holstenio, vedi G. Mercati, M. T. Ciceronis De re
publica . . . Prolegomena (Citta del Vaticano 1934), p. 125 nota 3 e p. 126.

*Vedi fav. 1 anche per la segnatura caratteristica della Biblioteca di Trisulti ¢ per gli altri particolari che saranno
indicati in seguito.

* A. Gallo, Un catalogo, p. 136 ss.; esso contiene la descrizione sommaria di «circa centottanta opere in centosessanta-
quattro volumi messi insieme nel primo secolo di vita della certosa».

® Vedi sopra la nota 3.

"In quello stesso anno lintervento tempestivo dello Scaccia assicurd la conservazione in situ della biblioteca e
dell’archivio, quando gli ultimi due certosini rimasti come custodi del monastero, sul punto di partire, avevano predi-
sposto le casse per trasferire il materiale. Sull’archivio ricco di pergamene, vedi P. Toubert, Les structures du Latium
médiéval 1 (Rome 1973), p. 42, nota 2; le fotografic su carta 24 X 30 di centinaia di esse (inedite), eseguite da microfilms
donati dal Toubert, sorfo conservate presso la Societa Romana di Storia Patria, in Roma, a disposizione degli studiosi.



Un codice della certosa di Trisulti recentemente ricuperato (Vallicelliano B 46) 15

In questi mesi, rivedendo vecchi appunti, ho ritrovato la descrizione fatta nel 1947, in cui la
presenza dell’inno per la Maddalena ha suscitato un particolare interesse. Il dotto amico mons.
Victor Saxer, studiando lattribuzione dell’inno, aveva deplorato di non aver potuto esaminare
uno dei pitt antichi testimoni del testo, contenuto nel codice B 46 della Biblioteca Vallicelliana di
Roma, perché — da una comunicazione avuta dalla direzione della Biblioteca — il codice risultava
mancante dal 1886%. E noto che codici di Trisulti sono nella Vallicelliana’: per la provenienza del
codice in deposito alla Biblioteca Nazionale si presentava una nuova ipotesi, che occorreva
verificare.

E stato facile accertare, con la collaborazione del personale della Biblioteca, che la notizia data
al Saxer era incompleta. Il cod. B 46 era effettivamente risultato mancante in una prima revisione
(eseguita nel 1889, non nel 1886), quando la Vallicelliana risentiva ancora di irregolarita di
versamenti avvenute nel passaggio dalla proprieta dei padri della Congregazione dell’Oratorio al
demanio dello Stato Italiano per effetto della soppressione degli ordini religiosi; in seguito perd
era stato regolarmente acquisito, ed anzi nello «schedone» della Biblioteca, dove sono registrati i
nomi di coloro che consultano i singoli manoscritti, figura che il codice fu consultato da Ernesto
Monaci (nel 1895), Henry M. Bannister (nel 1898), dom Paul Cagin (nel 1905), Antonio Muiioz
(nel 1906), Donatien De Bruyne (nel 1908), dom Ambrogio Amelli (nel 1911 e nel 1915) e
Norbert Fickermann (nel 1927). E risultato poi di nuovo mancante nella prima revisione del
dopo-guerra nel 1945, una data vicina al tempo in cui il Salterio mi era stato portato. Si
imponeva un pil attento esame, in vista di un riconoscimento. Intanto, prima del trasferimento
della Biblioteca Nazionale nella nuova sede, era stata fatta la ricognizione di tutti i manoscritti e
la loro accuratissima descrizione da parte della dott. Viviana Jemolo (nel 1972), e al codice
rimasto in sospeso fu data la segnatura: V. E. (= Vittorio Emanuele) 1458. Dallo «schedone»
risulta che ¢ stato consultato poche volte, a partire dal 1977.

Ripreso in mano il codice e confrontatolo con altri della Vallicelliana, il riconoscimento fu
immediato: la rilegatura in pergamena flessibile ¢ la stessa, e nella parte superiore del dorso si
legge con certezza, anche se 'inchiostro ¢ svanito, la segnatura originaria B 46, scritta con lo
stesso carattere ¢ nella stessa posizione dei codici vallicelliani. Solo manca la segnatura a grossi
caratteri che nei codici vallicelliani fu aggiunta lungo il dorso, certamente cancellata mediante
lavaggio per impedire il riconoscimento: ne fa prova una macchia scura a meta altezza del dorso
e, in corrispondenza, nel piatto anteriore della legatura. Siaggiunga che il primo foglio porta nel
margine inferiore un’ampia rasura nella posizione in cui i codici vallicelliani hanno due timbri
ovali affiancati, simili per la stessa figura della Vergine dell’emblema della Congregazione
dell’Oratorio (che & riportata anche nella facciata dell’adiacente chiesa di S. Maria in Vallicella),
ma recanti due diverse scritte: quello a sinistra ha sotto la figura le lettere: A. S., I'altro (sembra
aggiunto dopo) la scritta: S. M. VALLIC. Per dissimulare la manomissione, ¢ stato aggiunto
sulla rasura un falso emblema di biblioteca religiosa, un cerchio con sopra una piccola croce e
all'interno una scritta in tre righe, due costituite da segni e lettere senza senso e la terza da un
numero romano (MCCCLIII), che ripete I"anno 1353 scritto in cifre arabiche moderne nell’ulti-
ma pagina del codice, certamente aggiunto dal falsificatore alla fine dell’inno per la Maddalena.
Lo stesso falsificatore ha aggiunto al principio del codice due fogli di guardia di aspetto antico, il
primo tutto bianco, il secondo con la scritta: «<PSALTERIVM/CVM GLOSIS/NARRATIONI-

Il

8 V. Saxer, «Les hymnes magdaleniennes attribuées a Philippe le Chancelier sont-elles de lui?», Mélanges de I’Ecole
Frangaise de Rome. Moyen Age, Temps modernes 88, 1 (1976), pp. 157-197, sul ms. vallicelliano, pp. 183-184.

% Per lodevole iniziativa del prof. Gustavo Vinay fu iniziata nel 1968 la pubblicazione del «Censimento dei codici dei
secoli X—XII»; le schede relative ai codici della Vallicelliana sono pubblicate in Studi Medievali, Serie 111, 11 (1970), pp.
1013-1074. I codici appartenuti alla biblioteca di Trisulti sono: B 59, B 66, C 39, C 40, C 63, C 64, C 70, E 26e, E 64.
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BUS S. Augustini/et Commentario Aurelij Cassiodori; e pit sotto: «Codex XIII S¢culi/Pagine
155. Pergamena/ MANOSCRITTOn». I caratteri sono di scrittura artefatta, I'inchiostro ¢ molto
pallido per sembrare antico. E evidente che il foglio & stato aggiunto in sostituzione di un altro in
cui P'oratoriano p. Vettori, come negli altri manoscritti vallicelliani, circa ’anno 1740 aveva
scritto in buona forma (e senza errori!) il titolo e una breve descrizione del volume: il falsificato-
re, anche se indotto, aveva preso questa precauzione per evitare un’altro elemento che avrebbe
potuto far riconoscere la provenienza del codice.

Accertato il riconoscimento, nel marzo 1987 il codice ¢ stato restituito alla Biblioteca Vallicel-
liana ed ha ripreso la precedente segnatura: B 46.

Ma se il codice ricuperato interessa per le sue vicende recenti, interessa ancor pit per il
contenuto e per i suoi caratteri interni. Esso contiene il Salterio, seguito da sei cantici biblici'®:
Confitebor tibi (Isai., XII, 1-6), Ego dixi in dimidio (Isai., XXXVIII, 10-21), Exultavit cor meum
(1. Reg., II, 1-11), Cantemus Domino (Exod., XV, 1-20), Domine, audivi (Hab., III) e Audite, celi
(Deut., XXXII, 1-44); tutto il testo ¢ accompagnato da glosse.

Quanto alla composizione materiale, & costituito da 157 fogli di pergamena piuttosto grossa e
ineguale, numerati nel secolo XVIII da 1 a 155, essendo stati saltati due fogli, numerati rispetti-
vamente 92a e 131a da una mano posteriore. I fogli formano 20 fascicoli contrassegnati da
letterine, da a a v, apposte nel margine inferiore dell’'ultima pagina, piu un foglio isolato in cui
termina il testo dei cantici, ed aveva originalmente I'ultima pagina in bianco; 1 fascicoli sono di
otto fogli (quaterniones), eccetto 'ultimo che ¢ di quattro (binio), al quale segue il foglio isolato,
hanno tutti una formazione regolare, in modo che si alternano due pagine a fronte lato-carne e
due lato-pelo, essendo lato-carne la prima pagina di ciascuno; nei due fascicoli segnati con m e n
due fogli sono isolati. Poiché il codice era predisposto per il Salterio glossato, ciascuna pagina fu
rigata in modo da formare tre colonne per la scrittura, quella centrale destinata al testo dei salmi e
le due laterali destinate alle glosse; le colonne verso il centro del libro sono larghe la meta delle
altre due. La rigatura & a secco, incisa sul lato-carne: la rigatura verticale che limita le tre colonne
¢ costituita da sei linee ben marcate, quella orizzontale ¢ appena visibile. Nella colonna centrale
destinata ai salmi le linee sono 19, distanti circa un centimetro, in modo che il testo, benché
scritto in caratteri grandi, possa ricevere nell’interlineo fino a tre righe di glosse. La regolarita
della fattura ¢ in contrasto con la qualiti della pergamena, che presenta numerosi e gravi difetti di
concia, nonché cuciture di strappi.

All'inizio del testo dei salmi non ¢’¢ un titolo; esso comincia con le prime parole Beatus vir, in
cui la B ¢ finemente disegnata a penna con ricchezza di elementi decorativi, un mascherone
bicornuto con baffi spioventi, intrecci, motivi zoomorfi e floreali, su un fondo a settori di colore:
blu, rosso e giallo-ocra. L’asta e le due anse dalle B sono marcate da puntini rossi, che sono un
elemento prediletto della decorazione anglosassone. Le altre lettere sono su tre righe, con aste
decorate da globetti. Nel testo si hanno pure iniziali ornate nello stile della grande B dell’inizio,
ma di minore dimensione e con decorazione solo floreale e zoomorfa; sono sette e corrispondono
alla ripartizione dei salmi secondo le ferie, senza perd nessuna indicazione di esse. Essendo ovvio
che la prima ripartizione (dominica) comincia con il primo foglio, le altre iniziali ornate si hanno
nei seguenti salmi: Salmo 26 (f. 24": feria II), Salmo 38 (f. 39": feria III), Salmo 52 (f. 54": feria
IV), Salmo 68 (f. 70%: feria V'), Salmo 97 (f. 103": sabbatum), Salmo 109 (f. 117" vespere). In taluni

10 Cosi, per esempio, nel cod. Vat. lat. 87, ff. 339 ss., descritto in M. Vattasso — P. Franchi de’ Cavalieri, Codices
Vaticani latini I (Romae 1902), p. 89.

Sulla presenza dei cantici biblici nei Salteri, vedi V. Leroquais, Les Psautiers manuscrits latins des bibliothéques publiques de
France I (Macon 1940-41), pp. LV-LVI; cf. J. Mearns, The canticles of Christian Church (Cambridge 1914), pp. 50-81, e
H. Schneider, Die altlateinischen biblischen Cantica, Texte und Arbeiten I, 29/30 (Beuron 1938).
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Salteri si ha in questi luoghi una miniatura con rappresentazione figurata. Il testo percid acquista
il carattere di «Salterio feriale»''. Una iniziale ornata fu prevista ed eseguita anche all’inizio del
Salmo 80 (f. 887), ma ¢& stata rasa'.

Le rimanenti iniziali dei salmi sono grandi e di forma alfabetica semplice, in rosso, senza una
particolare ornamentazione; solo alcune hanno un modesto ornato, pure in rosso, altre sono
decorate con due globetti (raramente tre) inseriti nella forma alfabetica, come si trova spesso nei
manoscritti del secolo XII. Nel suo insieme, tutta la decorazione ¢ tipica di questo secolo. Tutte
le iniziali risultano aggiunte dopo la scrittura, di regola sono colorite di giallo all'interno. Dal f.
116" al f. 126" le iniziali dei versetti sono ripassate in rosso, dopo hanno appena un «tocco» di
rosso.

La scrittura dei salmi & tutta dello stesso tipo, se non della stessa mano; si hanno perd lievi
differenze quasi ad ogni nuovo fascicolo, per esempio le lettere sono di modulo piti piccolo nei
fogli 17-24 (secondo quaternio), pitt rade nei fogli 57-64 (ottavo quaternio), pitt piccole e pitt fitte
nei fogli 81-88 (undecimo quaternio). Le forme alfabetiche sono costanti: la d ha due forme,
diritta e rotonda (tipo onciale); la e caudata ¢ usata spesso, si ha pure il dittongo ae; le aste di b, d,
h e [ hanno in alto un lieve spunto iniziale ¢ tendono ad essere inclinate a sinistra; i, m € n
cominciano con uno spunto iniziale pilt accentuato; la r ha due forme, diritta e rotonda in
legatura (ar, or); la s ha pure due forme, diritta e di tipo maiuscolo; la z ¢ di solito corta,
raramente discendente. Le abbreviazioni sono frequenti, sono presenti i segni di origine insulare
per enim ¢ est; la punteggiatura di prima mano ha un segno unico, il punto, a meta e alla fine dei
versetti. Manca il punto interrogativo.

11 testo dei salmi fu sottoposto ad accurata revisione a breve distanza di tempo dopo la loro
scrittura; gli interventi del correttore sono ben riconoscibili anche per il colore piti scuro dell’in-
chiostro, in piccole correzioni e aggiunte di parole, e nella modifica sistematica della punteggia-
tura mediante Paggiunta a metd dei versetti, sopra il punto scritto dalla prima mano, di una
lineetta obliqua (virgula) che comincia in basso con un trattino ad angolo; qualche volta fu
aggiunto un punto e virgola (;) alla fine dei versetti. In pochi casi fu pure aggiunto I'accento
(acuto) su parole sdrucciole, per esempio in incidit (f. 5, lin. 18), déerit (f. 217, lin. ult.), intélligit (f.
42, lin. 7), e in monosillabi (in, dd); nei margini si trova il segno stilizzato di Nota.

Dopo ogni salmo ¢ stato lasciato in bianco uno spazio di due o piti righe per aggiungere i fituli,
che sono in rosso e spesso molto brevi limitandosi all’attribuzione del salmo, analogamente a
quelli riportati nelle comuni edizioni del Salterio'; a volte lo spazio era troppo ampio ed &
rimasto in parte in bianco, altre volte non ¢ bastato e il fitulus prosegue di lato, mostrando di
essere stato scritto prima delle glosse. I fituli contengono anche alcuni riferimenti liturgici (vedi
appresso) e avrebbero dovuto contenere sempre il numero progressivo del salmo, che perod
spesso manca. Forse per questo fu aggiunta una nuova numerazione sistematica completa, da
altra mano e con inchiostro nero, segnata dove c’era posto, accanto alle iniziali dei salmi o
dentro, spesso su rasura. Questa seconda numerazione sembra richiamare la partizione del
Salterio in tre parti (Salmi 1-50, 51-100 e 101-150) poiché, dopo aver numerato i salmi da 1 a
100, inizia una seconda da 1 a 50'; altri accenni a questa ripartizione potrebbero trovarsi nella

P, Salmon, Les manuscrits liturgiques latins de la Bibliotheque Vaticane I, Studi e Testi 251 (Citta del Vaticano 1968), pp.
XIV-XV.

12 Sulla decorazione dei Salteri, vedi V. Leroquais, Les Psautiers I, p. XC; la decorazione delle iniziali dei sei salmi
corrisponde al quarto sistema ivi descritto, quella del Salmo 80 corrisponde al quinto.

3 Come in Sommaires, divisions et rubriques de la Bible latine (Namur 1914) (opera incompiuta di D. De Bruyne), pp.
563-7, colonna segnata Tg; i titula del codice non hanno rapporto con quelli pubblicati in P. Salmon, Les tituli Psalmorum
des manuscrits latins, Collectanea Biblica XII (Roma 1959).

! La divisione in tre parti, & pure menzionato da V. Leroquais, Les Psautiers I, p. XC.

2 Miinchen Ak.-Abh. phil.-hist. 1987 (Krimer/Bernhard)
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glossa aggiunta al Salmo 51 (f. 53") «Psalmus iste oppositus est primo psalmo», e nell’aggiunta di
mano piu tarda, del secolo XIV e calligrafica, «PS(almus) C(entesi)m(us»), nel margine del
Salmo 100, come per mettere in evidenza che con quel salmo terminava una partizione. Ma la
seconda numerazione merita una speciale segnalazione perché ¢ in cifre arabiche di forma incon-
sueta; qualche volta si ha I'uso promiscuo di cifre arabiche e di numeri romani. Riporto qui sotto

la loro seric: | 7] 3 R g G A 8 9 &

Abbiamo qui uno dei pit antichi esempi dell’uso di cifre arabiche; di pitt, lo zero con la lineetta
trasversa ¢ tipico inglese, non se ne conoscono esempi in altri Paesi'®. Percid dobbiamo ricono-
scere, in accordo con altro indizio riscontrato nella decorazione, che il codice era in Inghilterra
quando fu aggiunta la nuova numerazione, forse dallo stesso che corresse il testo e perfeziono la
punteggiatura. Il colore dell’inchiostro lo fa supporre.

Quanto alle glosse, ¢ stato gid osservato che erano previste di tale ampiezza nell'impostazione
del manoscritto a tre colonne; perciod ne furono il complemento immediato. La regolarita della
loro scrittura dimostra che furono scritte di seguito, cio¢ copiate da altro manoscritto; sembrano
anzi della stessa mano, anche se alcune sono di modulo pitt grande e forse aggiunte in un secondo
tempo. Si puo ipotizzare che gli spazi tra le righe del testo dei salmi fossero destinati principal-
mente a brevi spiegazioni di carattere verbale come, in altri casi ben noti, si ha nell’interlineo la
traduzione in lingua volgare. Tutte le glosse, di qualunque tipo, sono precedute da un segno che
non ¢ di richiamo al testo, ma indica solo I'inizio della glossa, simile a un segno di paragrafo
quale compare nel secolo XII'®. E interessante perd che in testa al primo foglio (vedi la tavola 1)
il segno ¢ riportato in due forme levemente diverse per distinguere ed indicare le due fonti dalle
quali le glosse derivano: una — come esse specificano — indica quelle derivate Ex commento
Augustini in Psalmis, I'altra Ex commento Cassiodori in Psalmis. In realta la differenza del segno non
¢ facilmente riconoscibile nel corpo del manoscritto; e questo conferma che lo scrittore copiava
di seguito da altro testo senza badare troppo alla differenza del segno.

La presenza della glossa ¢ un elemento caratterizzante: ¢ ovvio che un Salterio cosi fatto ¢ in
primo luogo libro di studio e di meditazione, secondo il precetto espresso in un commento dello
stesso secolo: «Debemus intelligere, ut cantemus humana ratione»'’; non mancano pero riferi-
menti, aggiunti da altre mani, alla liturgia delle ufficiature monastiche. Alcuni di tali riferimenti
sono aggiunti accanto alle iniziali dei salmi o addirittura dentro ad esse, in caratteri piccoli, scritti
dopo che era stata apposta la numerazione in cifre arabiche, ed anch’essi in cifre arabiche della
stessa forma (solo i numeri 1, 3, 4, 5 ¢ 6). I numeri sono preceduti da una f da leggere feria: feria 1°
id est d(ominic)a (Salmo 2, f. 1Y), feria 3* (Salmo 32, f. 30Y), feria 4* (Salmo 59, f. 60Y), feria 5
(Salmo 73, f. 78), feria 6* (Salmo 85, f. 927). Al Salmo 101 (f. 104") & segnato un numero di
lettura incerta.

Inoltre, una mano pit tarda poco abile ha aggiunto in caratteri gotici (secolo XIV o dopo) e
con numeri romani: feria IIII (Salmo 9, . 7Y), feria VI (Salmo 15, f. 11) ¢ sapato (Salmo 17, f.

> G. F. Hill, The development of arabic numerals in Europe exhibited in sixty-four tables (Oxford 1915). Cifre di forma
analoga, tranne che per lo zero, sono riportate da B. Bischoff, Paldographie des romischen Altertums und des abendlindischen
Mittelalters (Berlin 1979), pp. 223 e 168, fig. 28 (ed. francese, Paléographie de 'antiquité romaine et du moyen dge occidental
[Paris 1985], p. 195) da manoscritti tedeschi della seconda meta del secolo XII; e da G. Battelli, Lezioni di Paleografia, 3*
ed. (Citta del Vaticano 1949), p. 219 dal cod. vaticano Ott. lat. 3 del secolo XII-XIII, proveniente da Montecassino.

1 Vedi il segno di paragrafo del tipo pitt semplice e pili antico quale & indicato da P. Lehmann, Einzelheiten und
Eigenheiten des Schrift- und Buchwesens, Sitzungsberichte der Bayer. Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. K1. (1939),
Heft 9, p. 14. Alcune glosse aggiunte pit tardi (per esempio ai ff. 56" e 58") hanno invece il segno simile a quello riportato
ivi a p. 29, fig. 41, ma senza la coda finale e con la fila di puntini verticali in rosso, come nelle decorazioni dell’'uso
anglosassone.

7 Cod. Vat. lat. 86, f. 3, in M. Vattasso — P. Franchi de’ Cavalieri, Codices, p. 89.
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15Y); la seconda indicazione & posta accanto al titulus, ma la prima e la terza sono nei margini, a
circa meta del testo dei salmi rispettivi, dove fu aggiunta anche I'indicazione Gl(or)ia, di altra
mano, cui corrisponde un segno di richiamo nel versetto vicino: Exurge, Domine (Salmo 9, 20: f.
7%), Cum sancto sanctus (Salmo 17, 26: f. 15); la stessa indicazione Gl(or)ia si ha pure al versetto:
Declina a malo (Salmo 36, 27: f. 37%). Una mano diversa ha aggiunto ancora, con inchiostro
molto scuro, una G maiuscola nei margini esterni nelle pagine, che ha certamente lo stesso
significato di Gloria, accanto ai seguenti versetti, ma senza segno di richiamo: Benedictus (Salmo
67, 20: f. 68", Exaudi me (Salmo 68, 17: f. 71%), Et dilexerunt eum (Salmo 77, 36: f. 84", Tunc
locutus est (Salmo 88, 20: f. 95%), Hoc mare magnum (Salmo 103, 25: f. 108"), Et irritaverunt (Salmo
103,29: f. 112", Dixit et stetit (Salmo 106, 25: f. 114Y), Et dixi: forsitan (Salmo 138,11: f. 138"),
Deus canticum (Salmo 143,9: f. 142"). E ovvio che sono indicazioni relative ad uso liturgico.

Nel margine del f. 66 ¢ stata aggiunta con inchiostro rosso scuro una frase illeggibile precedu-
ta e seguita da una piccola croce.

Alla fine del codice si hanno due inserzioni di contenuto estraneo al testo, in caratteri gotici di
tipo cancelleresco di buona fattura (sec. XIV). Nel margine inferiore del f. 146", sotto I'inizio
dell’ultimo salmo, & aggiunto, preceduto da un segno come di paragrafo:

Ter quinquaginta David canit ordine psalmos,
Versus bis mille sexcentos sex canit ille'®.

E al f. 155, nello spazio rimasto in bianco dopo la fine dell’ultimo cantico biblico:

Rerum multarum speciem prior obtinet harum:

Arbiter, auriga, lavacrum, scopa, regula, biga,

Proreta, sentina, dux, interpres, medicina.
[ tre versi sono forse — come mi suggerisce argutamente il prof. Bischoff — il sospiro (!) di un
priore della Certosa, che enumera i compiti disparati, non sempre graditi, cui deve accudire;
oppure forse la composizione scherzosa di un monaco, diretta ad un superiore che si dava molto
da fare. Se si allude ad un personaggio particolare, non ¢ possibile precisarlo.

Nell’ultima pagina del codice, rimasta in bianco, furono aggiunti due testi. Il primo pero ¢
completamente raso, potendosi appena riconoscere, anche ai raggi ultra-violetti, qualche parola
e qualche gruppo di lettere al principio ¢ alla fine. Al principio sembra di poter leggere: Tu . . .
piissime . . ., al principio della seconda riga: unice illum . . ., e della terza: . .. in hoc seculo. .. E
dunque una preghiera, ma non ¢ stato possibile riconoscerne il testo. La scrittura ¢ gotica libraria
italiana del secolo XIII. La rasura si estende per oltre meta della pagina.

Subito sotto & I'inno Pange lingua, Magdalene, che ha determinato il riconoscimento del codice
come appartenuto alla Biblioteca Vallicelliana'. E scritto su otto righe e mezza con scrittura
continua, senza tener conto dell’ a capo dei versi; ogni strofa comincia con grande iniziale. Le
lettere sono rade, d & sempre rotonda, il tratto inferiore di ¢ ¢ ondulato e quasi orizzontale, il
tratto finale di h discende obliquamente verso sinistra, ’asta di ¢ oltrepassa il tratto orizzontale; le
abbreviazioni sono frequenti, quasi ad ogni parola, et ¢ sempre di tipo tachigrafico. Alcune
lettere e parole sono corrette o ripassate con inchiostro pitt scuro perché la scrittura era qua e la
svanita. Ritengo che la scrittura sia italiana e del secolo XIII. Alla fine dellinno una mano
moderna ha aggiunto: 1353, forse ¢ stata la stessa persona che ha scritto il foglio di guardia del
codice, per far credere che sia la data della scrittura del testo.

18 W. Wattenbach in Neues Archiv 18 (1892) da un ms. di Reims del secolo XIII ex. con la variante quinquagenos in
luogo di quinquaginta; registrato con la stessa variante da H. Walther, Initia carminum ac versuum (Gttingen 1959), n.
19209, dove sono indicati altri nove testimoni, il pitt antico del sec. XIIIL.

¥ Vedi la tav. 2. L’inno & stato edito pili volte e registrato nei repertori agiografici; bibliografia ed elenco dei
manoscritti sono in V. Saxer, Les Hymnes.

2%
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Lo studio criticamente ineccepibile di mons. Saxer sopra citato sull’attribuzione di tre inni in
onore della Maddalena, tra cui il Pange lingua, ha preso in attenta considerazione il nostro codice
attribuendolo al secolo XII in base alle citazioni degli autori che ne avevano trattato in preceden-
za; ma egli ha osservato prudentemente che, non avendolo potuto esaminare perché risultava
perduto, non aveva potuto accertare, rispetto alla datazione, se il testo facesse corpo con il
Salterio, che ¢ del secolo XII, o facesse parte di un gruppo di inni aggiunto pit tardi o forse fosse
aggiunto isolatamente”: dalle precedenti pubblicazioni questo particolare non risultava. Ora il
dubbio & risolto, ed anche se la scrittura obbliga ad una datazione pitt tarda, restano ugualmente
valide le sue conclusioni sull’autore dell’inno e il nostro testo resta uno degli esempi pitt antichi.
Le numerose edizioni, che il Saxer enumera con cura, non sono concordi sul numero delle strofe,
alcune ne riportano quattro o cinque o sei, come ha il nostro codice. Le varianti sono poche,
rispetto al numero dei testimoni e alla diversa qualita della tradizione manoscritta, che giunge
fino a tutto il secolo XV, fino alle prime stampe.

Resta da ultimo il problema della provenienza originaria del codice e della sua presenza a
Trisulti, dato che la scrittura e la decorazione richiamano forme non italiane, ed anzi la numera-
zione arabica richiama chiaramente forme inglesi. Il fatto che molti codici appartenuti alla
certosa siano pitt antichi della sua fondazione non sorprende; accade ovunque ed anzi nel nostro
caso si pud supporre che alcuni fossero gia prima a Trisulti nel modesto monastero benedettino
fondato da S. Domenico di Sora, anche se in declino. Di altri si sa che furono acquisiti dalla
biblioteca della certosa per circostanze casuali*’, ma il nostro codice ¢ forse I'unico che richiama
un Paese lontano, per cui si pud proporre una ipotesi. Nel 1228 il papa Gregorio IX, nato nella
vicina Anagni, proseguendo 'opera a favore della certosa di Innocenzo Il suo consanguineo, che
I’aveva fondata, ordind al cappellano papale Stefano nunzio in Inghilterra di procurare al mona-
stero un aiuto economico, imponendo una pensione annua a favore della certosa sui redditi di
una chiesa di una diocesi inglese che ne fosse ben provvista; e Stefano impose una pensione annua
di venti sterline sui redditi della chiesa di Blibourg in Linden, della diocesi di Lincoln. Benché la
pensione fosse poi ridotta a dieci sterline, non fu pagata regolarmente, per cui sorse una contro-
versia che richiese I'intervento di papi e durd almeno fino a Bonifacio VIII*%. 11 cappellano
Stefano nel giugno 1232 era ancora in Inghilterra, ma nel 1237 era rettore della provincia di
Campagna e Marittima® e percid in diretto rapporto con la certosa.

Forse in quegli anni il codice fu portato a Trisulti, in relazione alla pensione dovuta dalla chiesa
inglese.

2V, Saxer, Les Hymnes, p. 183.

2! Per esempio, nel Censimento sopra citato alla nota 9 sono riportate due annotazioni di codici pervenuti alla certosa
casualmente: cod. B 59, Librum istum dedit lacob de Gordiano domini pape penitentiarius loco Castriveteris (f. 407) e cod. C 64,
Liber que apportavit dominum Iohannes de Collepardo a seculo (sic!, f. I).

2 [Castelli] La certosa, pp. 103 e 122; A. A. Sechi, La certosa, pp. 33-34.

3 Les registres de Grégoire IX (1227-1241) par L. Auvray e altri (Paris 1891 ¢ 1906), nn. 806 ¢ 4413.
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Abb. 1. Roma, Bibl. Vallicelliana, cod. B 46, f. 1".
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Abb. 2. Roma, Bibl. Vallicelliana, cod. B 46, f. 155".



MICHAEL BERNHARD

GLOSSEN ZUR ARITHMETIK DES BOETHIUS

Der Leidener Codex Voss.lat.fol. 70" enthilt auf den Blittern 74r-78v eine am Anfang
fragmentarische Sammlung von Glossen zur Arithmetik. Auf die Handschrift machte mich
Prof. Bischoff aufmerksam, der sic an den Anfang des 11.Jhs. oder moglicherweise noch an das
Ende des 10. Jhs. datiert. Die Glossen sind als fortlaufender Text ohne Auszeichnung der Lem-
mata geschrieben, auf die sie sich beziehen. Die Uberlieferung ist nicht singulir. Ein groBer Teil
des hier vorhandenen Textes findet sich in Handschriften von Boethius, De institutione arithme-
tica hauptsichlich als Marginal- und zum geringeren Teil als Interlinearglossen wieder. Wie bei
Glossen iiblich, wechselt der Bestand von Handschrift zu Handschrift. Folgende Codices mit
identischen Glossen sind mir bisher bekannt geworden: Wien cpv 50 (s. X) enthilt fast alle der
im Leidensis vorhandenen Glossen, dariiber hinaus zahlreiche weitere; Paris, BN lat. 7184
enthilt eine Kommentierung s. X, die nicht mit dem Leidener Text identisch ist, sowie Glossen
aus dem 14. Jh., die einen groBen Teil des vorliegenden Materials enthalten. Der Parisinus lat.
11241 enthilt neben anderem einen kleinen Teil der Leidener Glossen. Clm 18764 enthilt neben
anderen Glossen cin einzelnes dazugebundenes Blatt (fol. 5), das mit mehreren Glossen beschrie-
ben ist. Von diesen sind einige im Vossianus wiederzufinden.

Die Zusammenstellung im Vossianus beschrinkt sich auf Glossen von allgemeinerem Interes-
se und vermeidet im Wesentlichen die rein mathematischen Erlduterungen, die in den Boethius-
Handschriften zahlreich vorhanden sind. Daher sind auch die Lemmata sehr ungleichmiBig tiber
den Text verteilt. Berticksichtigt werden vor allem philosophische, astronomische, geometri-
sche und musikalische Erorterungen, zu denen die Erklirung griechischer Termini und Namen
tritt. Besondere Beachtung verdient die Glosse zu p.80,7, welche die Genera der Musik erliu-
tert: ,,Secundum vocatur diatonicum, quod est durissimum, et hoc apud Scottos et Brittones®.

Unmittelbar auf die Glossen zur Arithmetik folgt ein kurzer Text mit dem Incipit ,,Quid sit
tonus‘‘. Es handelt sich hierbei um eine Glosse zur Institutio musica des Boethius, die in
mehreren Handschriften vertreten ist, aber auch einzeln iiberliefert wird®. Eine Sichtung des
gesamten Glossenmaterials zur Boethianischen Arithmetik ist angesichts der Menge der erhalte-
nen Handschriften® eine kaum zu bewiltigende Aufgabe. Um wenigstens den Inhalt eines Teils
dieses Materials bekannt zu machen, gebe ich hier den Text der Leidener Handschrift (L).
Offensichtliche Abschreibefehler habe ich aus den Handschriften Wien 50 (I7), Miinchen clm
18764 (M) und Paris 7184 (P) verbessert, ohne andere Lesarten weiter zu berticksichtigen. Fiir
den Boethius-Text verweise ich auf die Seiten- und Zeilenzihlung bei Friedlein®.

! Siche K. A. de Meyier, Codices Vossiani Latini I (Codices manuscripti XIII) (Leiden 1973), S. 144.

27 B. in Autun 40 B, Paris 7200, 7297, 10275 und Wien 2269; einzeln in Briissel 10078-95.

3 Eine Liste der erhaltenen Handschriften gibt. M. Masi, Boethian Number Theory: A Translation of the De institutione
arithmetica (Amsterdam 1983), S. 58-63. Folgende von mir eingesehene Handschriften sind mit anderen Glossaturen
versehen: Briissel 5444, Einsiedeln 358, Madrid 9088, Mailand C 128 inf., Miinchen clm 3517, 6405 und 14401, Oxford
Balliol Coll. 306, Oxford Corpus Christi Coll. 118 und 224, Paris 6639, 7185, 10251, 11241, 13009, 14064, 17858 und
NA 3044, Wien 55. Nicht glossiert sind die Handschriften: Cesena Plut. XXVL1, London Lambeth Pal. 67, Miinchen
clm 13021, Paris 7181, 11242, St. Gallen Vadiana 296, Wien 2269.

+ A. M. T. S. Boetii de institutione arithmetica ed. G. Friedlein (Leipzig 1867).
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... asserunt, Continua (8,16): unita et pacta. Concilium (8,20): conventum. Adquiescunt (8,31). 1,1

requiescunt: Adquiescere proprie consentire. Arithmetica integritas (9,2), id est numerabilis ars.
Integritas dicit ideo, quia non eget ipsa aliis extrinsecus; vel integritas, id est perfectio. Viandum
(9,28): eundum. Cum procreatis sensibus (9,29), id est cum adiutorio sensuum exteriorum. Ani-
mus enim per se spiritalia tantum intuetur. Et quia in corpore manet, non valet aliquid discere
per se, nisi per corporales sensus. Sed dum per sensus exteriores doctrina a magistro audita ad
interiorem animi intellectum perducitur, quae ipsa ratio probat, hoc discit et intuetur.

Certaeque dimensiones (10,2): termini. Oculus animae (10,3), id est intellectus, qui ideo plus
corporali oculo salvari (10,4) debet ab omni vitiorum pruritu, quia illo solo intellectualiter scimus
veritatem. Et corporalibus oculis cum muscis et beluis in commune utimur, intellectum vero
cum solis angelis possidemus. Oculus anime (10,4), id est intellectus. Visus eius est ratio, aspectus
eiusdem ratiocinatio dicitur. Aspectus, id est subita visio, cum quis aciem oculorum subito
aperit. Visio vero est, dum aspectus fit continuus. Hunc inquam oculum demersum orbatumque
(10,6) id est caccatum corporeis sensibus. Beatus enim refert Isidorus, quod quanto gravior
conspersio corporis, tanto tardior et hebetior fit animae natura. Et quanto levior, tanto fieri
acutiorem intellectum animi ad veritatem investigandam. Cum dicit hae disciplinae rursus illumi-
nent (10,7), tangit id, quod saepius narrant philosophi, omnes scilicet artes naturaliter omnes
homines scire, sed torpere eas in cunctis ob molem corporis quasi gravi sopore sint presse,
quoad studio discendi et doctrina magistri excitentur.

Ille conditor (10,12), qui scilicet numquam debet excidere ab animo, demonstrative dixit.
Exemplar (10,13) est forma quamvis, quae ad imitandum proponitur. Exemplum autem illud,
quod sequimur, quamvis interdum confundant auctores. Ergo exemplar dicitur deus arithmeti-
cam habuisse. Cum scilicet VI** diebus cuncta creavit, ut inde quodammodo videatur sumpsisse
similitudinem, quia cuncta in numero deus condidit. Ratiocinatio (10,12) est sermo cum ratione.
Rationem vocat intellectum divinitatis vel filium dei, quae ratio in evangelio vita appellatur, ut
quod factum est in ipso, vita erat. Assignati ordinis (10,14), id est ascripti, tractum a signo, quod
ovibus quodam cauterio ob recognitionem inprimitur. Dicuntur omnia per numerum concordiam
invenire (10,14), quia quaccumque natura sibi contraria sunt, numero possunt sibi complecti.
Verbi gratia: Elementa, quae sibi valde sunt contraria, solo numero coniunguntur, cum quatuor
feruntur. Notandum ubi dicitur: Sed hoc quoque prior arithmetica declaratur (10,15) et cetera. Ibi
tanguntur duae speties dialectice: diaretike et analitike, id est resolutoria. Diaretike, id est, qua a
generalissimo (in specialissimum ) dividitur, ut ab animali ad unum solum hominem. Analitike,
quae a spetialissimo in generalissimum resolvitur: Quid est Cicero? Animal. Generale enim
seipsum tantum ostendit, ut animal; spetiale vero se et genus suum, ut, cum dico homo, animal
intelligo. Omne quod prius est et quod praecedit, tribus modis praecedit: Natura, dignitate,
aeternitate. Natura vel tempore, sicut Esau praecessit lacob nascendo, sicut flos praecedit fruc-
tum. Dignitate, sicut fructus praecedit florem. Aeternitate, quia deus cuncta praecedit. Arithme-

14 locum non inveni
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35 praecedit'] MWP procedit L
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tica prior est dignitate tribus artibus, sicut et genus prius est spetie, quia plura continet in se.
Diatessaron (11,12), id est de quatuor sonis dicitur vel cordis modulatio. Dya enim, quando
(per) y scribitur, duo, quando per iota, de vel ex significat. Unde diatessaron de quatuor sonis
dicitur; quae modulatio fit in musica, cum maior sonus minorem tertia parte praecedit. In
arithmetica vero epitrica vel sesquitertia dicitur proportio, ut quatuor ad tres comparati. Veniunt
enim ex arithmetica musicae proportiones. Diapente (11,12) de quinque. In quinque enim cordis
fit ille sonus in musica, ubi sonus sonum medietate superat, quod in arithmetica sesqualtera et
sescupla atque hemiolia proportio dicitur. Hemiolion conpositum est ex hemis et olon, id est
semis et totum, ut I1I* ad duos. Maior enim numerus minorem totum numerum habet in se et
insuper eius medietatem. Diapasos (11,13) interpretatur de omnibus, et est ex diapente et diates-
saron. Omnes enim minores colligit in se proportiones. Vocatur autem dupla in arithmetica et
diapason in musica. Epogdous (11,20) dicitur quasi super VIII vel superoctavus, ubicumque
enim corda cordam superat in nona parte, sive in acumine, sive in gravitate. Epogdous dicitur et
in arithmetica sesquioctavus, ut sunt VIIII ad VIIL. Tonus dicitur in musica, vox perfecta.
Spherica (11,22) et astronomica unum est. Inter astronomicam et astronomiam beatus Isidorus
differentiam facit et dicit, quia astronomia non prohibetur disci, quia nihil habet in se, quod rei
veritas repudiet. Astronomica habet quaedam, quae prohibentur disci, quia mathematica ac
constellatio secundum quam dicebant mathematica genituram hominum constare in illa subsi-
stit. In astronomia enim circuli (11,24) sunt scilicet septem planetarum. Planes graece, latine dicitur
errans. Hinc planetae dicuntur stellae errantes, quae aliquando cum sole, aliquando (contra
solem) gradiuntur; modo cum mundo, modo contra mundum feruntur; modo sunt stationariae
practer solem et lunam. Spheram (11,25) vocat ambitum totius mundi vel orbem syderum.
Centrum (11,25) dicunt graeci punctum circa quem volvitur circulus. Centrum autem dicit
medietatem caeli. Paralleli circuli (11,25) sunt, sicuti sunt V zonae, quarum duae nimio frigore
squalent: A septemtrionali parte una, alteram ab australi, et sunt inhabitabiles. Duae temperate,
una turrens est, quae est in austro, per quam sol currit, ideoque inhabitabilis. Est etiam orizon
circulus, qui interpretatur limitans, eo quod caclum ibi videtur a terra seiungi. Axem (11,26)
vocat lineam intellectualem, quae a polo usque ad polum, id est a septemtrionali plaga usque ad
notium vel austrinum polum tendit. Duo enim poli sunt: septemtrionalis et australis. Tali enim
modo caclum in transversum positum est. Et habet septemtrio stellam, quae dicitur polus; auster
quoque similiter, sed non apparet, quia infra terram est. In his duabus stellis totum vertitur
firmamentum, et ipse polus centrum vocatur. Omnis sonus motum habet, et ubicumque est
motus, sonus subsequitur, qui semper ex motu fit. Unde dicens: motus ipse celebratur astrorum
(12,2), tangit musicam caelestem, quae, quia motum habet et sonum, semper enim volubili
lapsu vergitur, de quo maxima modulatio procedit. Cuius medium dicitur obtinere sol. Est
enim medius in armonia caelesti, sicut mese in cordis. Nam tantus illic sonus est tanteque
dulcedinis, ut beatus Isidorus dicit: Ut si humanae aures valerent illam audire, ab oriente in
occidentem transirent sequentes motum sphere caelestis. Primevam naturam (12,14) vocat illam
informem materiam, quae fuit initium I elementorum. Ratio (12,15) est mentis intuitus vel
aspectus.

15 Cf. Isid. etym. III, 71,38
24-25 Cf. Isid., etym. III,44
37 locum non inveni
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Principale exemplar (12,16) dicitur fuisse numerus in animo conditoris, id est in dispositione eius,
quia, diffinitum erat ab eo quasi per numerum quot faceret creaturas. Motus (12,18) solis quadri-
farius est: ab ortu ad meridiem, inde ad occasum. Ab occasu ad meridiem sub terra, inde rursus
ad ortum. Celique conversio (12,22) scilicet sumpta est, in quot horis volvitur, scilicet in X XIIII®".
Numerus compositus (12,22) est non tamen ex diversis. Nihil enim ex diversis componi potest, sicut
vinum et aqua non possunt facere et componere vinum. Neque ex similibus est compositus, quia
ex similibus quoque non aliquid componitur. Quid enim componi potest ex auro et argento?
Nihil, quia semper erit aurum. Probatum ergo est, non esse compositum numerum ex dissimili-
bus artibus, id est gramatica, dialectica, rethorica; sed neque ex similibus, id est geometrica,
musica et astronomia. Ergo ex seipso (12,25) componitur.

Erunt ergo, numeros prima quae iungant (13,1). Prima, id est initia et fundamenta atque principia,
quae constent semperque permaneant (13,2). Numerus enim acternus est et inmutabilis; ut enim dicit
Augustinus: Ante potest fieri, ut terra sursum, caclum deorsum vertatur, antequam tres non sint
tres et quattuor quattuor.

Ipsa (13,4), fundamenta numerorum, dissimilia et componendi potentia (13,4), id est paria atque
imparia, quae dissimilia quidem, sed unum possunt componi numerum. Par numerus est secundum
Pytagoram, qui sub eadem divisione potest in maxima parvissimaque dividi (13,19). In maximas partes
par numerus dividitur, cum in duas medietates partitur. Nec est pars ulla, quae minor sit
medietate. Cum ergo in duas medietates maximae partes paris numeri sunt, simul etiam parvis-
sima quaedam sunt, id est particio et divisio, quae tantum in duabus partibus facta est. Verbi
gratia: XVI par numerus. Hic ergo in maxima dividitur, scilicet secundum summam partium in
VIII* et VIII®, et in minima, scilicet secundum numerum partium. Duae enim tantummodo
partes sunt, quae in omni divisione minimae sunt, quia omnis numerus primo in duas partes,
inde in tres, si tertiam habet, deinde autem in quattuor partitur, quoad perveniatur ad eius
unitatem similiter.

Maxima (13,21) in spatio est in magnitudine divisi numeri.

Parvissima quantitate (13,21) scilicet divisionis, quia adhuc semel divisio facta est.

Secundum istorum duorum generum (13,22), id est crementi et inminutionis, contrarias passiones
(13,22). Passio est contrarius sensus. Ideo dicit contrarias, quia, quo maius est spatium, id est
summa, eo minor est divisio, quae dicitur quantitas; et quo maior est quantitas, eo minus est
spatium. Verbi gratia: Si dividas VIII in I et IIII, maximum quidem spatium est quatuor,
minima vero quantitas, id est divisio. Non enim nisi semel est divisum. Iterum quattuor si
dividas in II et II, spatium, id est summa supradicta imminuta est, set quantitas, id est divisio,
aucta. Similiter si duo in I et I partiaris, spatium minimum est, quantitas vero maxima. Non
enim VIII minus spatium est quam unus, neque maior quantitas, id est divisio, quam dividere
VIII octies. Datus (14,2) id est propositus. Subtilius adhuc, quod dictum est, perspiciendum est.
Necesse est enim, ut lector animum ad praecedentem lectionem convertat. Nam ex illa hec ex
parte pendent. Maxima (13,21) in spatio, hoc est in magnitudine, quia quoties postea feceris

13 locum non inveni
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divisionem, totiens minues istdam magnitudinem numeri. Parvissima (13,21) in quantitate, scilicet
divisionis, quia semel divisio facta est secundum contrarias istorum generum passiones (13,22). Mag-
nitudinis scilicet et multitudinis, quia multitudo debuit aliquod crementum accipere, magnitudo
vero decrescere. Passio illata est, quia facta sectione non apparet corum proprietas, ut in multitu-
dine esset crementum et in magnitudine detrimentum. Sed cum facta est sectio numeri, in
multitudine non apparet nisi unitas, in magnitudine vero ipsum nomen remansit granditas, quia
in maxima facta est illa divisio. Spatium (14,14) namque appellat magnitudinem, quam dixit
supra a finita inchoari quantitate et infinitissimas sectiones (quantitatis dividi). Quantitatem
(14,14) autem vocat multitudinem superius dictam ab uno progredi et ad infinitatem proten-
dere.

Altrinsecus (16,10), id est ex utraque parte vel e regione.

Cum nomine ipso vocabuloque pariter par inveniatur; tum etiam quantitate (1 7,18). Nota hic: Nomen
quodammodo ad corporales, vocabulum ad incorporales pertinet. Atque hic utrumque ponit,
quia et numeri corporibus iunguntur, unde et nominantur, ct incorporales sunt natura, unde
vocantur.

Quod omnes partes eius nomine (18,1), scilicet quo nominantur, ef quantitate (18,1), id est divisio-
ne, pariter pares (18,1) sunt. Sciendum, quod perfectus numerus tantummodo inter quattuor
tesseras numerorum, scilicet intra denariam senarius perfectus est, intra centenariam XX VIII.
Intra millenariam CCCCXCVI. Intra decem millenariam perfectus est VIIL. CXXVIIL Hi tan-
tum suis partibus reparantur in propriam summam. Illud autem non minima consideratione dignum
est, quod omnis eius pars (18,12), id est dispositionis vel paris numeri, ab una parte quae intra ipsum
numerum (18,13), id est denominatur. Verbi gratia: Sit summa pariter paris numeri CXXVIIL,
media eius pars LXIII* sunt; et haec pars denominata est ab una parte quae intra ipsum numerum est
(18,14), id est a binario. Bis enim LXIIII colligunt CXXVIIL. Adverbia namque numeri deno-
minationem ostendunt. Idemque binarium pars est LXIII™. Sic et de ceteris partibus. Quarta
pars supradicte summae XXXII sunt, et haec quoque pars denominatur per adverbium ab una
parte eiusdem numeri propositi, id est a quaternario ut quater XXX*II° CXXVII®. Et idem
quaternarius XX XII® pars est eiusdem numeri.

Tantamque summam (18,15), id est collectionem numeri, quantitatis, id est multitudinis, includit,
quota pars est alter numerus pariter paris illius (18,16), id est numeri, qui eandem partem continet
quantitatis (18,17). Verbi gratia: Si quarta pars fuerit cuiuscumque pariter paris numeri, ipsa
quarta pars per quaternarium, ex quo denominatur, totam summanm includit, ut est hoc: Pono
LXIIIL; eius quarta pars XVI, quae quarta pars per quaternarium multiplicata, supradictam
summam colligit, id est LXIIII. Similiter cactere partes per ipsas, ex quibus denominantur,
multiplicatae supradictam summam concludunt. Et bis omnino dicit, quotacumque fuerit pars
totius multitudinis, id est sive secunda sive quarta sive alia quaclibet per ipsam, ex qua denomi-
nata est, multiplicata totam numeri summam comprehendit.

Quantitatemque convertitur (19,20) id est multiplicationem. Rursus quantitate (19,29?), id est
divisione. Et sepius hic pro tali ponitur sensu. Erastotenes (33,20) grecus fuit arithmeticus.
Introductionis (39,18) id est doctrine, qua introducitur aliquis ad intima scientiae.

Centimanus gigas (40,26) a poetis sine nomine profertur, qui quinquaginta capita fertur habuis-
se. Gerio (40,27) dicitur fuisse gigas tricorpor.

Monstrosum (40,28) est, quod subito extra naturam apparet. Quidam autem dicunt monstruo-

7-8 Cf. 1,1 (9,16)
8-10 Cf. 1,1 (9,14)
17-18 Cf. 1,20 (42,3-5)
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sum, sed potius dicendum est monstrosum.

Subripuit (41,1) id est fefellit.

Gerio (40,27) rex fuit Hispaniae, qui ideo dicitur tricorpor fuisse, quia tribus insulis imperavit.
Ad quem Hercules cum aerea olla et bicipiti cane venisse dicitur. Cum aerea olla ob aeratas naves
et proelium navale; cum bicipiti cane, quia navali et terrestri proelio plurimum volvit.

Ciclops (41,3) gigas fuit monotalamus, id est unioculus, quem habuit in fronte, quod ideo
fingitur, quia prudentissimus fuit et sedis sapientiae in cerebro est. Eundem autem oculum
Ulixes dicitur tenebrasse, quoniam illo prudentior fuit. Curtatus (41,3) dicitur trunctatus. Unde
Tudei curti dicuntur, id est in parte pudenda truncati. Passim (42,2) vulgo. Bis enim tres VI faciunt,
qui habet unam quidem a se denominatam partem id est sextam. Tres vero secundum medietatem, secundum
dualitatem (43,5-8), quia bis dicitur: tres, tres, et per hoc dualitas ibi est. At vero duo (43,8),
scilicet ibi habet secundum coacervationem id est secundum ternarium (43,8), qui est coacervatus ex
uno et duobus, quia dicimus ter duo. Tali modo habet senarius duo secundum tertiam partem,
quod est binarius.

(47,9) Discrimen proprie vocatur acus maior, quo capilli mulierum segregantur; unde discri-
minari dicimus segregare.

Hemiolia (50,18) habens dimidium et totum. Hemi enim semis dicimus, holon totum. Perstrin-
gentes (52,26) parem tangentes. Texatur (53,4): ordinetur. Notandum in figura (53,10): quod ab
uno usque ad X prima unitas vocatur, a X usque ad C secunda unitas vocatur, quoniam peracto
denario numero rursus quasi ab unitate repetitur dicendo undecim, duodecim et cetera. Tertia
vero unitas a C usque ad mille dicitur. His tribus unitatibus omnis numerus consistit. Ergo
ulterius si velit quis numerare, necesse est, ut hae unitates semper repetantur, ut duo milia, tria
milia et cetera. Notandum: duo angularium tetragonorum anguli (56,28). Scilicet hoc in figura est
considerandum ubi sunt I et C, ¢ regione positi, qui concludunt angulos tetragonorum in se. Hi,
si per invicem multiplicentur, tantam summam faciunt, quanta est, si multiplicetur secum
unusquisque denarius, qui in reliquis angulis binis est constitutus, augendo decies decem. In
utraque enim multiplicatione centenarius est.

Propter castigatam brevitatem (57,3). Restat nobis docentibus de speticbus inaequalitatis. Restat
(66,5), hoc est superest. Tradere (66,6), id est superest, ut tradamus. Profundissimam (66,5):
obscurissimam et subtilissimam disciplinam, quam pertineat (66,6), cum cognita fuerit ad omnem
naturae vim (66,6), id est ad penetrationem et intellectum phisicae, id est naturalis philosophiac.
Et quae pertineat ad omnem dignitatem rerum (66,6), quae vestigatur per eam philosophiam quae

appellatur phisica, quia nihil in rebus creatis sine numero consistit. Et hac disciplina, quam

traditurus est, deprehenditur, quomodo manaverunt omnes inaequalitates ab aequalitate, quae
semper eadem est et in nullo sibi diversa est, sicut omnis creatura processit ab ea natura, quae est
creatrix. Omnis enim natura aut creatrix est aut creata. Creatrix deus, creata, quaecumgque ab eo
facta est. In eo est similitudo, quia exordium habent omnes creaturae a deo. Non tamen ab eius
natura, sed ab eius opificio, sicut iste omnes inaequalitates manant ex equalitate, quae ad omnem
vim naturae rerumque integritatem maxima ratione pertineat. (66,6) Omnis natura, quamdiu se in suo
statu conservat, integra est et incorrupta sicut omnis aequalitas, aut postquam exorbitaverit et

3-5 Cf. Mythogr. II, 152; Servius, Comm. in Verg. Aen. VIIL,662
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deviaverit a suo principio ad vitia deflectens, quasi ab aequalitate ad inacqualitatem labitur, quae
fine non clauditur. '

Fructus (66,8) pro utilitate ponitur. Unde econtra infructuosos inutiles dicimus et infructuose
adverbium.

Bonitas diffinita (66,8) est propterea, quod non est composita sed simplex. Ipse spetialiter
dicitur bonitas deus nullam compositionem recipiens. Et bonitas dei cadens sub scientiam (66,9)
substantiae humanae, ut possit intelligere incompositum esse deum et simplicem. Animo (66,9)
vero semper perceptibilis est secundum nostram capacitatem et secundum modum nostrum; et
imitabilis (66,10), ut nos conformemus ipsi bonitati, ut non simus mutabilis sicuti luna, quia
stultus ut luna mutatur, sed adhereamus illi semper, ne absorbente eius bonitate consummetur in
nobis improbitas. Imitabilis (66,10) etiam in hoc dici potest, quia et nos, postquam esse cepimus,
semper sumus in essentia, habemus communionem. In perpetuitate non habemus, quia ille
semper fuit, nos ex tempore coepimus.

Decore substantiae perpetua (66,10), quia cius substantiae nec accidit aliquid per augmentum, nec
decidit per detrimentum, quia deus non est obnoxius tempori ut nos. ORDO. Ipsa bonitas,
quae per naturam est prima, perpetua est decore substantiae suae, ut non sit capax mutabilitatis.
Ita enim deus est bonus, ut sit etiam bonitas. Neque est deo aliud esse bonum et aliud habere
bonitatem. Aliud esse deum et aliud esse bonum.

Infinitum vero malitiae dedecus est (66,11) nullis propriis nixumy infinitum, quia videtur composi-
tum ex diversis affectibus. Nec capit aliquando finem sacietatis executio. Nullis principiis nixum
(66,12), quia malitia, quae contraria est bonitati, sine initio est. Si enim malum initium haberet,
et aliquid esset; sed quia non habuit inicium, nihil est et nihil aliud est nisi absentia boni; vel ideo
est sine principio, quia deus non est auctor cuiuslibet mali, nec deus fecit aliquando malumy; sed
natura (66,12), id est per naturam, semper errans quasi sigillo aliquo optimae figurae impressa (66,13),
quia malitia videtur imitari bonitatem. Non tamen est bonitas. Constantia magna res est, huic
sigillo optimae figurae quasi impressa. Est quaedam res, quae videtur similitudinem habere
constantiae et vertitur in superbam libertatem, dum quis videtur habere constantiam. Et praeter-
missa mensura excedit et transit in superbam libertatem, quae non recipit disciplinam. Ita de aliis
rebus, quae videntur habere similitudinem virtutum. Sunt tamen vitia propterea, quia excedunt
modum. Et ex illo erroris fluctu retinetur (66,14), id est, ab ipsa diffinitione, quae simplex est,
retinetur ipsa malitia erroris. Fluctu est erroris mutabilitate, quia error non est solidus, sed effluit
huc illucque et improbata placent. Sed licet natura exorbitet et deviet a suo principio, tamen ad
suam bonitatem redigitur, quia a bono principio creata fuit. Quicquid enim nobis malum
videtur esse, deo bonum est. Nam nimiam cupiditatem (66,15): Cum videatur esse cupiditas bonus
affectus per desiderium, si excedat modum, fit vitium. Iraeque inmodicam effrenationem (66,15) id
est intemporatam dissolutionem. Modicum dicimus temperatum, secundum proprietatem Lati-
ni eloquii. Iraque inmodicam (66,15): Concessit, quod naturale erat, sed noluit declinare in vitium
ipsum affectum.

Pura intelligentia roboratus (66,16), id est videns, quid sit agendum, quid vitandum. Astringit
(66,17), id est: Sicut habenis retentis in manibus eques restringit inmoderatum cursum equi
quando vult, ita etiam illam effrenationem irae et intemperantiam astringit animus quasi aliquis
rector et aliquis auriga, et intra metas continet disciplinae, quia adhuc est in diffinitione boni
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principii. Et has quodammodo inaequalitatis formas (66,17), id est, quae fiunt diversis affectibus
incitate. Temperata bonitate constituit (66,18), quia inequalitas intemperans est et ipsam inaequali-
tatem redigit rector animus; inaequalitatem, quae bona est. Ista vitia quasi quaecdam inaequalita-
tes sunt. Per aequalitatem virtus designatur et bonitas, quae deus est. Notandum: Ex his igitur
secundum precepti nostri ordinem videas primum nasci multiplices (67,1), id est secundum quod in
quadrata figura docuit multiplices per ordinem nasci, primo quidem duplos, deinde triplos (67,3),
sic et ceteris per ordinem. Tribus his preceptis (68,21): Notandum: utemur (68,22), id est tribus
disciplinis numerorum, quos quodammodo praecipiendo iubet ponere, dicens: Sint (69,2) vel
disponantur tres termini. Notandum: Ideo animos ingredientium (72,18) dicit, scilicet animos legen-
tium, quia iste primus liber pene propter introductionem sequentis libri praecessit, quatinus
lector hoc libro quiddam informatus, quatinus facilius nexuosas questiones mathematice in
sequentibus penetraret.

FINIT DE LIBRO I. INCIPIT DE II.

Elementa (77,6) dicta quasi elevamenta vel elimenta a verbo elimo, id est furno, vel etiam, ut alii
volunt, ilementa, quoniam ilen materia. Ipsaque elementa vocat primordia et inicia quaedam.
Ut, id est quemadmodum, quoniam articularis vocis elementa sunt litterae (77,8): Articularem vo-
cem hic appellat quae scribi potest, quia non resolveretur in litteras, nisi scribi posset.

Sonus est in musica (77,11) vox aequaliter porrecta, quod minimum est in musica. Et cum
lunguntur soni acutus et gravis, faciunt tonum. Tonus vero est vox e duobus sonis consistens.
Notandum namgque ut ait: Ex imbri terraque anima gignuntur et igni (77,13). Hoc exemplum sine
autore protulit, quasi notissimus esset et auctor et exemplum. Est enim versus Lucretii. Ex aere,
id est anima.

Margine (77,15), id est fine et principio. Ubi enim finis, ibi principium, et ibi finis, ubi
principium est. Sollertem (78,23): peritum et multum imbutum. Sollan enim dicitur multum vel
totum. Experientem (78,24): approbantem. Eliquabimus (79,13): resolvemus et quasi vi exprime-
mus, quod proprium est huic verbo significare. En (80,5): in, musita: id est musicae, foti: artis,
theorema (80,5): speculationem.

Oimeum (80,6) appellavit quendam librum Plato, ubi genituram mundi et animae, sicut ei
visum est, exposuit. @ime enim graece dicitur anima.

Maius intervallum distema, minus intervallum sistema apud musicos nominatur. Ibi enim
(80,7), id est armonica disciplina, iubemur extendere III vel IIII sesqualteros (80,7), scilicet ut
ponamus ordinatim sesqualteros, et dicamus, quis sit primus, quis secundus. Similiter et in
sesquitertiis consideratur. Ideo dicit: producere et extendere (80,8), quia tunc extendimus, cum ab
uno sesqualtero pervenimus usque ad multos sesqualteros. Armonicae (80,7), id est musicae.
Armonica enim dicitur omnis consonantia a tertio genere quod armonicon dicitur, quod est
suavius caeteris. Primum enim dicitur cromaticum, quod est dissolutissimum, et constat in
cantilenis feminarum. Nam croma graece color. Unde cromaticum, id est colorabile et varium
propter dissolutionem. Secundum vocatur diatonicum, quod est durissimum, et hoc apud Scot-
tos et Brittones. Tertium dicitur armonicum, quod est dulcissimum et ex duobus compositum.
Ideoque omnis consonantia armonia dicitur.

Inferaci (80,13) id est infructuoso.

Notandum: ut quotienscumgque ultimus numerus invenitur, qui loco duplicis ab unitate sit par, talis sit,
ut in medietate(s) dividi secarique non possit (81,18). Hoc est: ille numerus angularis, in quo per
singulos duplos sesqualteri terminantur et finiuntur, qui etiam ab unitate par esse dicitur, quia
quoto loco duplus ab unitate est, eo loco angularis duplici subiectus est, talis esse debet, ut in

20 Lucretius 1,716
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medietates dividi non possit. Quia haec est causa, quur talis numerus ultimus sit sesqualter, eo
quod medietate caret, quam si haberet, posset ad alterum maiorem comparari, qui eum totum
haberet et medium, ac per hoc non esset angularis et ultimus. Sciendum autem, quia latitudo
harum figurarum ita est videnda: —, longitudo ita: |. Et sicut primus ordo duplicis secundum
longitudinem quidem duplus est, ita in eadem figura omnes sequentes ordines ad longitudinem
dupli sunt. Sic etiam qui tripli sunt in prima longitudine, secundum eandem quoque longitudi-
nem reliqui sequentes tripli sunt. Eodem etiam modo in reliquis.

Plana dimensio (86,15) est numerorum, quae fit in longitudine et latitudine, ut bis bini. Cybum
(86,16) dicunt graeci solidum. Unde numerus vocatur cybus, qui in altitudinem, latitudinem et
longitudinem extenditur, ut bis bini bis.

Spherici (86,17) sunt numeri circulares, qui sicut circulus a quo puncto inchoatur in eundem
exit, ita a quo numero aequaliter multiplicantur in altitudine, latitudine et longitudine, summa
numeri multiplicati in eundem exit. Ut cum dico quinquies quini quinquies, sicut a quinario fit
multiplicatio, ita summa multiplicationis in quinarium desinit. Sunt enim CXXV.

Pyramis (86,17) graece dicitur aedificium infra spatiosum, supra acuminatum, sicut solent esse
abside in quibus sanctorum corpora quiescunt. Unde numeri pyramidae dicuntur, qui super
basim latera fundantur, sed in altitudinem exilem porriguntur. Laterculi (86,17) sunt, qui in
modum laterum aequalem habent longitudinem et latitudinem, sed in minimam extenduntur
altitudinem, ut sunt ter terni bis. Tinguli (86,17) vero sunt, qui longitudinem magnam in
modum tignorum habent, sed altitudinem et latitudinem minorem, ut quater bini bis.

Cunei (86,18) autem sunt, qui nulla lege constringuntur, sed modo longiores, modo latiores,
et modo altiores pro libitu formantis existunt.

Intervallum (87,18) vocat spatium quodlibet, vel longitudinis, vel latitudinis, vel altitudinis.

Explicata congeries (90,15): id est digesta mul(ti)tudo. Ductus (90,15): Ordo.

Dissipatur (92,4): dividitur. Librata (103,1): taxata et trucinata. Provenient (107,13): utiliter
venient. Provenire aliquando pro utilitate ponitur.

KOAOYPON (110,26) dicitur quasi KOAON OYPON, id est menbrum caudae. Curta enim res
dicitur, cui aliquid de cauda aufertur. KOAON enim menbrum, YPA cauda vocatur graece.
AYKOAOYPON (111,1): bis curta. Tricoluron (111,3): ter curta. Urgetur (112,15): constringitur
et colligitur. Notandum: ef ut superius monstratum est tot unitatum est (113,2), quia, quot unitates
tetragonus habet in latere, tot unitates et cubus, qui ex eo nascitur, per singula habet latera.
Notandum: Quorum singulus (113,3), scilicet angulus, sub tribus eiusmodi continetur (113,4), scilicet
tetragonis, quia tres tetragoni continent unum angulum.

Scalenos (114,6) graece ascensio, quia scale graece ascendere dicitur. Spheniscon (114,9) graece
cuneus. Supra Ionicum (114,17): mare. Alexander magnus quandam condidit civitatem, quam ex
suo nomine castra Alexandri vocavit. [uxta quam erant quaedam arulae (114,17) in basi latiores,
superius vero acutiores, at quarum similitudinem bomisci (114,16) vocantur similiter numeri
multiplicati. Parallelepipedi (115,1) sunt numeri, quorum alternatim ponitur latitudo (115,4), ut bis
terni bis. ETEPON graece alterum dicimus; unde eferomichis (115,8) dicuntur parte altera lon-
giores. Notandum: et nunc quidem hactenus (115,23), id est: tantum dixisse sufficiat, quia caetera
monstrata sunt in hac figura. Notandum: Eandem autem naturam et semper sibi similem consentien-
temque nullam aliam nisi primevam ingeneratamque substantiam (117,3), id est deum. Certe licet ad
unitatis simplicitatem possit pertinere. Argumentum (117,12): approbatio. Notandum: Amplius
(117,15): Scilicet argumentum est, quod dicturus sum. Nota hic versiculum: nefas sum, illum
invenias, ut solet. Namque si unum semel facias vel si semel unum semel (120,23). Docides id est asseres
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(120,23), quos apud nos quidam dicunt esse tignulos, quidam vero tegulitia tecti, id est latas
quas rustice vocamus. In arithmetica asseres (121,2) sunt numeri, qui ex equalibus equaliter (121,5)
dicuntur in maius, ut bis bini quinquies. Econtra laterculi sunt, qui fiunt ex aequalibus aequaliter
minus (120,19), ut ter terni bis. Cunei sunt isphenisci (121,3), qui ex inaequalibus ducti inaequaliter
per inaequalia crescunt (121,4). His vero contrarii sunt cybi, qui ex equalibus equaliter per aequalia
(121,5) proferuntur. Inter utrosque hos positi sunt parallelipipedi, qui non habent cunctas partes
acquales, neque cunctas inacquales. Medietates namque tales debent esse, qui non per totum sint
aequae, nec per totum inaequales, quale est bis, tres, bis. Circulus (121,22) est circamductio
lineae. Spera (122,1), id est rotonditas plana cum quadam altitudine incipiens a diametro et in
diametrum desinens. Est autem diametrum (122,2) linea, quae speram dividit. Et proprie est
diametrum linea intellectualis a polo usque ad polum tendens. Globus est solida rotonditas
aequalem altitudinem longitudini et latitudini gerens. Dicitur etiam proprie etteres vel pila. Et
sciendum, quia speram hic pro solida ponit rotunditate, sicuti est, sed non tam aequalis in
altitudine sicuti globus. De NATURA rerum (122,17), id est physica vestigantes propinquis rationi-
bus (122,21), id est accedentibus ad ipsam naturam. Nam ratio quasi aliena est quae non accedit
ad rem quae requiritur. Quique, subauditur philosophi, versati (122,22), id est conversati. Acce-
dentes, 1d est vestigantes propinquis rationibus (122,21-22) accesserunt illi, ut ipsam naturam
rerum intelligerent. Matheseos (122,22), id est doctrinae vel scientiae; distribuunt (122,25), id est
discernunt et dividunt. Dicunt enim (122,25) illi physici omnes omnium rerum substantias constare ex
ea (123,1), subauditur natura, quae propriae suaeque semper habitudinis est nec ullo modo permutatur, et
ea scilicet natura, quae variabilis motus est sortita substantiam (123,3), quia omnis natura aut est
creatrix aut creata. Creatrix natura deus est. Creata natura est, quaecumaque creante deo subsistit.
Et deus inmutabilis (123,4) est et inmobilis et loco et tempore omnique re. Creata vero natura
mutabilis est et variabilis loco et tempore et diversis affectibus.

Et illam primam (123,4), id est praecipuam.

Aut enim proprie inmutabilis eiusdemque substantiae est, quod est deus, vel anima vel mens est (123,25)
et cetera. Ista secundum paganos loquitur qui nescientes deum animam deum dicebant asserentes
magnum bonum esse maximum bonum. Maximum namque bonum deus est, magnum vero
bonum anima est. Parvum autem bonum corpus est. Sed illi philosophi nescientes dominum
maximum bonum, dicebant animam magnum bonum, deum esse maximum bonum.

Pro aput graecos est, quando ante significat. Unde dicitur promeces (124,14) ante longior.

Unitas (124,17), quaeque ex ea formantur, comprehensibilis et determinatae et eiusdem sub-
stantiae esse dicitur. Ita et deus semper ciusdem substantiac et determinate, non quod compre-
hendi possit. Sed quia idem est semper et inmutabilis, ideoque comprehensibilis et determinabi-
lis quodammodo est. Ad huius similitudinem unitas quodammodo comparatur. Notandum:
Nunc res ammonet (137,3), subauditur quae tantum differentiam numerorum. Nota hunc totum
versum quae nobis (137,3) ad musicas speculationes vel ad astranomicas subtilitates vel ad geometricae
considerationis vim prodesse possint (137,6). Hoc loco propriis et signatis verbis est usus ad musicas
speculationes, in quibus quaeritur, quae proportio sit sesqualtera, quae sesquitertia et deinceps.
Quia duae cordae talem ad se habent convenientiam, qualem societatem habent numeri in
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sesqualtera proportione vel in sesquitertia vel in sesquiquarta vel ad astronomicas subtilitates
(137,4), quia ex numeris constant, vel ad geometricae considerationis vim (137,5), quae talis est, ut in
omnibus numeris, quos intuemur, sive in maioribus sive in minoribus, acqualis sit proportio; vel
ad veterum lectionum intelligentiam (137,5). Veteres enim in talibus speculationi{bu)s versati sunt.

Ut autem communiter diffiniamus (137,10) haec et cetera, id est, ut non solum de proportionali-
tatibus dicamus, sed etiam de differentiis proportionum, quia paulo superius de proportionalita-
te dixit. Hic autem etiam de differentiis dicturus est.

Secundum quantitatem quoque numeri (138,7), id est differentiam, quam inter se discrepant; et
quantum unus a duobus minor est (138,9). Hoc secundum antiquos dixit minor a duobus, quod nos
dicimus minor duobus.

Confessae (138,26), id est notae et scitac. Confessa res est, quae ab omnibus scitur. Confesse
medietates (139,2), hoc est probate, quia illud confitemur et in publicum offerimus, quod erudi-
torum iuditio comprobatur. Confessae (138,26) et notae et quae pervenerunt ad scientiam Pytagore
(139,1), qui instituit rimari physicam; vel Platonis (139,1), qui quintus successor fuit Pytagore.
Plato studiosissimus Pytagore (139,16), id est secte illius emulator et sequax.

Inde decem membrorum particule (139,19): Quidam dicunt decem digitos hic designasse pedum
vel manuum, alii dicunt decem ossa capitis, quorum quatuor cerebrum continent, quatuor in
crucis modum conexa palatum tenent, duo vero maxillis constant duabus. Talibus (142,6) id est
signis tractum a pedis vestigio, quod dum fit, signum relinquitur pedis.

Abducet (142,8): avertet, alienabit.

Status (149,5) dicimus dispositiones et ordines rerum. Statuta quoque ordinata atque disposita
dicimus. Et status populi Romani trifariam erant divisi in senatores, milites et plebem. His
statibus tres medietates mathematicaec comparat.

Cosmopeia Timei (149,22), id est factura mundi, quae in libro Platonis, qui Timeus vocatur,
continetur. Notandum: Eo loco, qui dicitur nuptialis (151,23) videlicet, quia ibi loquitur de nuptiis
Merecurii et Phylologiae.

Ex persona musarum (151,24), quas introducit quasi ad lovem ibi loquentes.

Armonica medietas geometricae medietatis cognita est (158,18), quia sicut geometrica easdem
habet proportiones in omnibus, et in maioribus et in minoribus, ita et armonica medietas, quas
habet proportiones sub extremis terminis, easdem habet sub differentiis terminorum.

Et geometricam medietatem cybum dicunt (158,19), quia in omnibus cubis potest considerari.
Nam koybus per omnia latera aequaliter multiplicatur. Et geometrica medietas per acquales
proportiones fit semper vel in multiplicibus vel superparticularibus et ceteris. Nos autem praestare
debemus (160,8), id est operam dare atque studere.

Dato calamo (160,9), id est proposito ad modulandum.

Vel cum duabus altrinsecus protensis cordis (160,12) interdum canitur tibiis et calamo, interdum
canitur cordis. Sumit similitudinem ab his, qui calamo canunt. Sumit etiam ab his, qui nervis
reddunt sonum, hoc est cordis, quia cordae ex nervis aliquando fiunt.

Vel adstringendo tenuat, vel remittendo gravat (160,13), quia, quo extensior corda fuerit, eo
acutior est et tenuiorem emittat sonum. Quo autem remissa et laxata fuerit, co grossiorem
gravioremque sonum facit. Et minorum terminorum proportio maior est illa comparatione, quae inter
maiores numeros continetur (161,11), quia XXV collati ad X“™ duplicem sesqualteram faciunt.

25 cf. Martianus Capella, De nuptiis Philologiae et Mercurii
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Continet enim maior numerus bis minorem et minoris medietatem, ergo duplex sesqualter est.
Rursus XL, qui est maior numerus, continet medium minorem et minoris tres partes, hoc est
XXV et insuper X V. Erit ergo supertripartiens.

Quibus partibus maioris a maiore medius vincitur, eisdem partibus minoris praeterit minorem (162,9),
id est X; tribus quintis partibus minoris numeri, id est tribus binariis. Nam binarius quinta pars
est denarii ut quinquies duo X, et ipsi duo ter ducti, faciunt sex, quo medius minorem transit.

Suis vero non eisdem partibus vel a maiore vincitur (162,11) et supra medietate sua, id est
octonario. Minorem vero numerum, id est X, vincit ille sedenarius quarta parte sua, id est IIII, et
octava etiam parte, id est binario.

Et in maioribus terminis maior est proportio, in minoribus minor (162,12), quia XL ad XVI duplus
sesqualter est, XVI ad X supertripartiens quinta est.

Enudatius (164,17): manifestius; quam possumus (164,10), id est {quantum possumus).

Temperamentis musici modulaminis (169,13), quia invenitur in his numeris consonantiarum di-
versitas comprehensa: diatessaron, diapente, diapason, bisdiapason. Et diversa sunt tempera-
menta, cum fiunt iste modulationes, et iste colliguntur consonantiae. Diversitas est, cum osten-
ditur diatessaron constare duobus tonis et semitonio, diapente tribus tonis et semitonio. Diapa-
son ostenditur constare ex quinque tonis et semitoniis duobus, et haec varietas reperitur et
ostenditur in his numeris, ut tot varietates consonantiarum retineant hi numeri, qui asscripti
sunt. Etenim perfectius huiusmodi medietate nihil poterit inveniri, quia nihil potest adici in
corporibus supra haec intervalla et supra longitudinem, latitudinem (et altitudinem).

Tonus (172,1) graece, sonus latine dicitur. Et quod est unitas in numero, hoc est sonus in
musica. Et sicut nihil minus est unitate in numero, ita sono nihil minus est in musica excepto
semitonio, quod est incomprehensibile omnibus.

Sola epogdous (172,6) est sola unitas.

EXPLICIT.
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GIUSEPPE BILLANOVICH

IL CATULLO DELLA CATTEDRALE DI VERONA

Le tradizioni dei classici e piti ancora dei Padri rappresentano miniere quasi inesauribili per la
storia della cultura e della spiritualitd; e invece permangono per gran parte appena sfiorate:
perché ancora molti minatori le sfruttano con metodi arcaici; e anche perché spaurano sia se
troppo vaste o al contrario se filiformi. I carmi di Catullo appartengono al genere magro; essi
non corsero affatto attraverso la cristianita fino dai secoli alti: come mantiene la comune opinio-
ne, che soggiace — lo vedremo — a una vecchia bugia. Ma restarono tanto chiusi che la loro
tradizione permane segreta ¢ difficile’. 11 «lepidus libellus» fu salvato nella cattedrale di Verona:
patria di Catullo, capitale d’Italia sotto re Teodorico e re Alboino, arca massima di ricchezze
superstiti della civilta romana; e li resto sepolto.

Su questo fronte, come su molti altri, ha aperto la strada Bernhard Bischoff. Quando, giocan-
do in casa nella Bayerische Staatsbibliothek, ha rivelato, con una manovra tipica della sua
potente strategia, che nel Clm 14420, dove i monaci di S. Emmerano di Ratisbona nel s. XV
strinsero alcuni manoscritti del tutto diversi dentro una sola legatura, la sezione con i fogli
79-144 fu scritta intorno al 1000 da due mani italiane; e che i bifoli 109/116 e 110/115 contengono
in una prima scrittura, poi erasa, il catalogo dei beni del monastero bresciano di San Faustino e
Giovita, o San Faustino Maggiore, nel 964°. Subito ¢ stato facile ricavarne che sotto il commento
a Terenzio copiato in quella sezione si nasconde I'illustre monaco Ildemaro: che I'arcivescovo
franco di Milano Angilberto IT chiamo dalla Francia ¢ dopo averlo impiegato a Milano cedette al
vescovo di Brescia Ramperto, il quale lo impegno nella fondazione del monastero di S. Faustino.
Al commento segue questo carme; purtroppo monco per lacerazione della pergamena.

Tempore iam brumae cum se sol vertit ad axea,
alta petens celsi paulatim culminda caelb,
verque sui primam captaret]............ ;
huc Verona suam matremt............ b
5 mater quicquid abest gnataeut............

Mox pariter primo Iuvenal ............
cuius nempe duos extremos carpere libros
egestas commentorum nos distulit egre.
Denique Terenti post dultia legimus acta,

10 sepe suis verbis iocundis atque facetis
nos quae fecerunt risum depromere magnum.
Et si mansisses, post hac studeremus in illis
quos adeo norunt perpauci tramite vero.
Quaeque tamen potui, tranquillo pectore, sodes,

15 exhibui, dum te libuit consistere mecum.
Abs me nunc abiens, recto nam calle Veronam
mentibus insertum . ...........

! C. Valerii Catulli Carmina, ed. R. A. B. Mynors (Oxonii 1958); Catullus, ed. D. F. S. Thomson (Chapel Hill 1978).

2 B. Bischoff, Die siidostdeutschen Schreibschulen und Bibliotheken in der Karolingerzeit 1 (Wiesbaden 1960%), p. 242; e, pi
distesamente, «Das Giiterverzeichnis des Klosters SS. Faustino e Giovita in Brescia aus dem Jahre 964», Italia medioevale e
umanistica 15 (1972), pp. 53-61.

3%
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Ho gia proposto che proprio Ildemaro abbia dettato il carme; immettendovi nei versi 4 ¢ 5
un’eco sonora da Catullo, LXVII 31-34: perché nessun altro testo superstite della letteratura
latina ci viene a dire che Brescia fu madre di Verona.

Atqui non solum hoc dicit se cognitum habere
Brixia Cycneae supposita speculae,

flavus quam molli praecurrit flumine Mella,
Brixia Veronae mater amata meae .. .

L’amico che, come il carme ci insegna, tra la fine dell'inverno e il principio della primavera, mi
sembra di dover dire dell’845, capitd da Verona a Brescia e si trattenne a S. Faustino, non per
rifornirsi di libri, come si & continuato a proporre riempiendo con ermenecutica sforzatissima le
lacune del carme, ma per eseguire I'urgente missione, affidatagli dall’arcidiacono della cattedrale
di Verona e energico animatore di quella biblioteca Pacifico, di ottenere il consulto del teologo
insigne Ildemaro sulla disputa che allora tormentava la diocesi di Verona, o piuttosto I'intera
provincia ecclesiastica del patriarcato di Aquileia, se Adamo, padre dell’'umanita, dopo la morte
si salvod o fu dannato’, e che in quel provvido incontro studiod fianco a fianco con Ildemaro, fu
non un giovane allievo, come si ¢ concordemente ¢ perd gratuitamente inteso, ma il suo dotto
collega, lo scolastico veronese Vitale. E quindi nell’intellettuale convivio che i due siimbandiro-
no a S. Faustino 1'ospite Ildemaro forni la satire di Giovenale, illuminate da un commento, ¢ le
commedie di Terenzio; ¢ 'unanime Vitale comunico all’ospite quel carme di Catullo. I due amici
devono avere agevolato anche la loro lettura di Terenzio con un commento: appunto il commen-
to riunito da Ildemaro e da lui lasciato a S. Faustino, ¢ defluito nel Clm 14420*. Come si &
confermato esplorando la tradizione di Terenzio®.

Dunque Vitale portd a Brescia il codicetto di Catullo: a gloria di Verona e in gentile visione al
dottissimo ospite; ¢ Ildemaro rapidamento lo studio e ne echeggio subito che Brescia era la
madre di Verona. E si copid ¢ esportd in Francia I'epitalamio LXII? Che infatti dall’archetipo
veronese, una generazione dopo che Pacifico e Vitale avevano trattato con Ildemaro, deflui nel
Parigino lat. 8071 (Thuaneus; T): membro di una famiglia francese® e scritto da mano francese
press’a poco nel terzo quarto del secolo IX. Poi ritrovo Catullo 'avido Raterio. Infatti il vescovo
Raterio dice, in un sermone che predico ai chierici veronesi nel 966, di avere letto Catullo e
Plauto: «quid de me dicere, quid valeo cogitare. . .,, siin lege Dei. .. die meditor et nocte,
Catullum nunquam antea lectum, Plautum quando iam olim lego neglectum»’. Ma di questi due
poeti non sono emersi finora echi sicuri dai suoi scritti®.

*

3A. Campana, «Il carteggio di Vitale e Pacifico di Verona col monaco Ildemaro», Studi storici veronesi 3 (1951-52),
pp. 518 (anche in Atti del Convegno internazionale di diritto romano e storia del diritto, Verona 27-28-29 IX 1948, a cura di G.
Moschetti (Milano 1951), pp. 267-280).

* Gius. Billanovich, «Terenzio, Ildemaro, Petrarca» e «Petrarca Pietro da Moglio, Pietro da Parman, Italia medioevale e
umanistica 17 (1974), pp. 1-60, e per il carme tav. VI; e 22 (1979), pp. 367-395.

5 C. Villa, La dectura Terentii>, I: Da Ildemaro a Francesco Petrarca, Studi sul Petrarca 17 (Padova 1984), pp. 9, 21-25,
29-32, 39, 43-47, 50, 54, 56, 58, 61, 120, 171, 174; e anche Villa, « Denique Terenti dultia legimus acta .. .»: una dectura
Terenti> a S. Faustino di Brescia nel secolo IX», Italia medioevale e umanistica 22 (1979), pp. 1-44.

¢ C. Vecce, Iacopo Sannazaro in Francia. Scoperte di codici all’inizio del XVI secolo, Medioevo e Umanesimo 70 (Padova
1987).

7 R. R. Reece, Sermones Ratherii episcopi Veronensis (Worcester 1969), pp. 86! e anche 35'.

8 Gius. Billanovich, «Dal Livio di Raterio (Laur. 63, 19) al Livio del Petrarca (B. M., Harl. 2493)», Italia medioevale e
umanistica 2 (1959), p. 164, n. 2; e Gius. Billanovich, La tradizione del testo di Livio e le origini dell'umanesimo, I ...,
Studi sul Petrarca 9 (Padova 1981), p. 274 n. 3. Aggiungi: a quell’esametro di Raterio «Constitit hec miris olim constructa
figuris», accosta anche Lucano, III 221, «Mansuram rudibus vocem signare figuris».
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Poi su Catullo gravo il silenzio di tre lunghi secoli: come su altre tradizioni veronesi. Ma tra la
fine del Duecento e il principio del Trecento una mirabile primavera copri di rose e viole Verona
e molto pit la contigua Padova; e allora i retori di Padova e di Verona si palleggiarono echi ¢
citazioni da Catullo”.

Presto cambiarono ancora geografia e storia. Dal 1309 Avignone fu promossa a nuova Roma;
¢ il Rodano a Tevere. Radicato nella nuova Roma Francesco Petrarca si eresse a dittatore della
cultura del secolo. E con una delle sue maggiori fortune ebbe legami precoci e poi strettissimi
con Verona e le sue incredibili ricchezze. Gia dal 1326 fu alleato del vecchio notaio di curia e
allora canonico veronese Simone di Arezzo: rimasto a torto in ombra'’. Poi collabord con il
giudice Guglielmo da Pastrengo; che dal febbraio al giugno 1339 opero laboriosamente a Avi-
gnone a riconciliare il papa con i signori Alberto e Mastino della Scala: dopo che Mastino aveva
pugnalato il vescovo veronese Bartolomeo della Scala. Guglielmo abitd a Verona quasi all'om-
bra della cattedrale, nella prossima contrada della Pigna''; fu usufruttuario privilegiato di quella
biblioteca; e dischiuse al Petrarca quel tesoro'. Anche per questa mediazione il Petrarca elargia
Guglielmo una folla di lettere: in prosa, Familiari IX 15 ¢ 16, XIII 3, XXII 11, Varie 13, 30, 35—
alle quali si intrecciano tre lettere di Guglielmo —; e in versi, Epistole (metriche) 1118, 111 3, 11, 12,
20, 34 ¢ Epistole metriche varie, 4. 11 primo ordinatore della biblioteca del Petrarca forni una lista
sostanziosa di richiami del Petrarca a Catullo'. Poi, sull’onda delle inchieste provocate dall’edi-
zione nazionale delle opere del Petrarca, sopraggiunse chi aumento quella lista: ma concluse che
il Petrarca dovette ottenere appena alcuni excerpta dal Liber di Catullo; e che non conobbe
Properzio®. Invece subito dopo I'armatissimo e tenacissimo B. L. Ullman condenso in poche
pagine il lavoro iniziato alla scuola di W. G. Hale, pioniere nelle ricerche sulla tradizione di
Catullo', e mantenuto fino alla protratta vecchiaia: arrivando a rintracciare e regolare la tradi-
zione di Catullo piti e meglio di quanto avesse fatto qualsiasi editore; e, ordinato e giudicato
Ielenco degli echi, concluse che il Petrarca effettivamente possedette il Liber di Catullo. Aiutato
da una fortuna piti benevola, identificd la copia, sia del testo che delle postille, che Coluccio
Salutati si fece costruire dal perduto esemplare che il Petrarca si era procurato di Properzio,
molto probabilmente nella sua sosta a Parigi del 1333, dal Leidense Voss. lat. O 38: che Riccardo
di Fournival si era formato a Amiens e poi era entrato nella biblioteca della Sorbona'”. Per molti

9 Guido Billanovich, ««Veterum vestigia vatum nei carmi dei primi umanisti padovani ...», Italia medioevale e
umanistica 1 (1958), pp. 155-243, e «Il preumanesimo padovanon, in: Storia della cultura veneta 2 (Vicenza 1976),
pp. 19-110. Crede che si possano attutire alcuni echi da Catullo in Lovato W. Ludwig, «Kannte Lovato Catull?y,
Rheinisches Museum, N. F., 129 (1986), pp. 329-377. Ma la sostanza del problema non muta.

10 Gius. Billanovich, «La biblioteca papale salvo le storie di Livion, Studi petrarcheschi, n.s., 3 (1986), pp. 1-115.

" A. Avena, «Guglielmo da Pastrengo e gli inizi dell'umanesimo in Verona», At dell’ Accademia di Verona, s. VI, VII
(1907), pp. 229-299; R. Avesani, «Il preumanesimo veronese», Storia della cultura veneta 2 (Vicenza 1976), pp. 126-130;
L. Castellazzi, «Guglielmo da Pastrengo e la sua famiglia», in Pastrengo, Miscellanea di scritti raccolti ... da P. Brugnoli
(Verona 1963), pp. 629-640; C. Cipolla, «Intorno a Giovanni Mansionario ¢ a Guglielmo da Pastrengo», Miscellanea
Ceriani (Milano 1910), pp. 741-788; R. Meneghel, «La Leandrider di Giovanni Girolamo Nadal», Italia medioevale e
umanistica 16 (1973), pp. 172-178; E. Rossini, «Francesco Petrarca e Verona: documenti vecchi e nuovi», in Petrarca,
Venezia e il Veneto, a cura di G. Padoan (Firenze 1976), pp. 23-51; R. Sabbadini, Le scoperte dei codici latini e greci ne’ secoli
XIV e XV, 1 (Firenze 1967%), pp. 4-22.

12 Gius. Billanovich, «I testi storici», nel volume miscellaneo Dall’eremo al cenobio (Milano 1987).

13 E. H. Wilkins, «Petrarch’s correspondence», Medioevo ¢ Umanesimo 3 (Padova 1960), p. 126 e The Epistolae metricae)
of Petrarch ... (Roma 1956), p. 21.

4P de Nolhac, Pétrarque et I’humanisme, I (Paris 1907°), pp. 165-170.

15 U. Bosco, «Il Petrarca e I'umanesimo filologico», Giornale storico della letteratura italiana 120 (1942), pp. 65-119
(= Bosco, Saggi sul Rinascimento italiano [Firenze 1970], pp. 171-216).

16 C. D. Bluck], «William Gardner Hale 1849-1928», Classical Philology 23 (1928), pp. 278-279.

7 Ullman, Studies in the Italian Renaissance (Roma 1973, pp. 179-196, «Petrarch’s acquaintance with Catullus,
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anni, e i pitt decisivi, Ullman mi fu amico e guida. E se i rompighiaccio Ullman e mio fratello,
anche se orientati su stelle opposte, non mi avessero aperto la strada, non sarei mai arrivato a
formare i racconti che qui espongo. Ma sono costretto a dissentire da Ullman in due giudizi
capitali: cio¢ a ritenere che I'archetipo di Catullo fu ospite antico e costante nella cattedrale di
Verona, e che, oltre il loro compaesano e perd non socio Geremia da Montagnone, gii i vecchi
protagonisti padovani Lovato Lovati, Albertino Mussato e Zambono d’Andrea maneggiarono e
governarono questi carmi. Il precursore Traube, maestro del ragazzo Ullman, mird con affetto
troppo intenso agli eroi irlandesi; poi gli occhi si sono fissati sulla doviziosa Francia carolina;
ormai ¢ tempo di riconoscere, aggiornando i metodi e perfezionando gli strumenti, che, disfatto
I'impero romano, forti riserve di codici sopravvissero nelle citta italiane'™ e che poi i nostri
precocissimi grammatici e retori le tolsero da cattedrali ¢ monasteri ¢ spesso le fagocitarono
eliminando gli antichi esemplari: cosi rendendo a noi difficile, ma non impossibile, rilevarne le
impronte dentro le tradizioni. La tradizione di Catullo, raddrizzata e illuminata, si adagia piena-
mente dentro questo alveo.

La biblioteca del Petrarca forni il grande ponte nell’anabasi dalla civiltd gotica alla civilta
umanistica; e percio il restauro con cui vari benemeriti tentano di ricomporla diventa una della
nobili imprese del nostro secolo. Questo restauro rinforza la sottile tradizione di Catullo. Sono
scomparsi gli esemplari di Terenzio studiati e annotati dal Petrarca; ma proprio ora si cerca di
individuarne le copie che ne derivarono. In uno dei Terenzi analizzati con questa intenzione, lo
Harleiano 2525 della British Library, ¢ richiamato, al f. 11r, un verso di Catullo; che non figura
in autori antichi (cfr. ed. Mynors), e qui ripreso certamente dal Liber, per la divisione, perd per
noi caliginosa, che vi si richiama, prope finem primi operis. «Ubi illic est qui me perdidit, scelus?»
(Andria, 11 5,1) Ap(ud) sceleratos emphasis: de qua vide Servium I (sic) Eneid(os) (Feruntque/Pergama
etc. Est autem pulcerrima emphasis apud Catullum prope finem primi operis i(bi) «Quid est, Catulle?s
(LI[1). Nel Virgilio Ambrosiano del Petrarca, a 80 r, Servio, In Aeneidem, 11 374, si legge
FERUNT PERGAMA eufaticos (sic; per éupotixnd®dg) ut (I68) llium in Italiam portans; il Petrarca
non pose nota o richiamo né qui, né a Eneide, 1 68 (551). Chi gia stampd questa postilla diede «de
qua respice Ugucionem et vide Servium»?; ma il «respice Ugucionem» non figura nel Londinese ¢
sara stato preso tacitamente da codici affini. Certo ¢ pertinentissimo: perché Uguccione, Deriva-
tiones per definire «emphasis) rimanda a questo stesso verso di Terenzio.

Tibullus Propertius»; pp. 79-112, «Hieremias de Montagnone and his citations from Catullus»; pp. 505¢ 511 rinvii a
«Catullus) e Propertius). E. Ullman, «The transmission of the text of Catullus», Studi in onore di Luigi Castiglioni (Firenze
1967), pp. 1027-1057. Aggiungi F. Petrarca, Laurea occidens (Buc. carmen, X) ... a cura di G. Martellotti (Roma 1968),
pp- 43, 67, 72-73 e rinvii a pp. 88 e 93 per «Catullos ¢ Properzior; Martellotti, Scritti petrarcheschi, Studi sul Petrarca 16
(Padova 1983), specialmente pp. 384-402 e rinvii per «Catullos e Properzio» a pp. 600 e 606. E ancora utile R. Ellis,
Catullus in the XIVth century (London — Oxford 1910%) (Sabbadini, Bollettino di filologia classica 11 (1904-1905), pp.
227-228; K.P. Schulz, Wochenschrift fiir classische Philologie 22 (1905), pp. 511-512; D. R. Stuart, «Petrarch’s indebtedness
to the Libellus of Catullus», Transactions and Proceedings of the American Philological Association 48 (1917), pp. 3-26). E ora
F. R. Hausmann, «Datierte Quattrocento-Handschriften lateinischer Dichter (Tibull, Catull, Properz .. .)», Kontinuitdit
und Wandel, Lateinische Poesie von Naevius bis Baudelaire, Franco Munari zum 65. Geburtstag, hg. v. U.]. Stache ...
(Hildesheim 1986), pp. 598-632.

'8 B. Bischoff, «Italienische Handschriften des neunten bis elften Jahrhunderts in friihmittelalterlichen Bibliotheken
auflerhalb Italiens», Atti del Convegno internazionale Il libro e il testo . . ., a cura di C. Questa e R. Raffaelli (Urbino 1984),
pp- 169-194.

' Villa, La dectura Terentib, I pp. 211-215.

* A. Rossi, «Un inedito del Petrarca, il Terenzio», Paragone 170 (1964), p. 17. E anche N. Mann, Petrarch manuscripts
in the British Isles (Padova 1975), pp. 272-273 n. 97. Carlo Dionisotti mi aggiunge «che I'elenco di famiglie veneziane nel
foglio di guardia posteriore ¢ forte indizio che dopo il 1471 il codice fosse a Venezia. Onde sara da vedere la collazione
con altri codici fatta dalla mano del tardo Quattrocento».
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EMPHASIS, idest expressio, scilicet quedam figura loquendi, scilicet cum volumus abundantiam et ex-
pressionem alicuius accidentis in aliquo notare, solemus illum appellare nomine accidentis, ut Davus est
ipsum scelus».

Naturalmente ora tutte le postille trascritte nelle copie discese dai Terenzi del Petrarca dovranno
essere distinte severamente: petrarchesche o bastarde®.

11 sublime codice che confidenzialmente chiamiamo Virgilio Ambrosiano, I’ Ambrosiano S. P.
10/27 — gia A 49 inf. -2 che il Petrarca mirabilmente si costrui ventenne nel 1325%, e mirabil-
mente copri durante la maturita e la vecchiaia con un manto di postille, ci ¢ fonte primaria anche
per le citazioni da Catullo. Specialmente due richiami vi sono apparsi intensamente curiosi. Nel
f. 52r, a «unde constat perite fecisse Virgilium» (Servius, In Aen., proem.; ed. Thilo-Hagen, I p.
5) il Petrarca commentd: Quem morem omnes in poetando sequimur, artificiali quem dicunt ordine
gaudentes; naturalis enim est ystoricorum proprius; a cui aggiunse in un tempo successivo: Hoc
signanter servat Catullus in peplon. E a f. 108r, a «per conubia nostra, per inceptos ymeneos»
(Aen., IV 316), annotd: Sed conubia leta, sed optatos himeneos. Catullus in peplon (Catullo, LXIV
141). «Catullus in peplon»: dunque il Petrarca intitolava cosi I'epitalamio LXIV, dentro al quale
¢ lentamente descritta la storia di Arianna ricamata su un tappeto buttato sul talamo. Se ne sono
derivate due conseguenze opposte. «Mi pare che si sia necessariamente portati a postulare cheil
P(ctrarca) avesse sott’occhio un frammento isolato del carme LXIV, intitolato Peplon: frammen-
to a cui la lunghezza, 'omogeneita dell’argomento (mito di Arianna), che s’inizia ¢ conclude
perfettamente, senza che si possano desiderare compimenti di sorta, potevano indubbiamente
conferire 'aspetto di un poemetto autonomo. E questa ¢ conclusione interessante anche per gli
studiosi della tradizione catulliana, ai quali la raccomandiamo per eventuali approfondimenti. A
noi basta ora fermare che se il Petrarca avesse conosciuto il corpus catulliano, non avrebbe mai
citato P’epitalamio o una parte di esso come opera a sé, e con quel titolo»?*. «At any rate,
Petrarch’s reference to the Peplon shows that he was familiar with the whole poem, not an
excerpt ... There is not the slightest evidence that the Ariadne episode was presented in a
separate tradition, and the chances that it was so preserved are exceedingly slight»®.

*

Congiungiamo inaspettatamente la tradizione di Catullo con una tradizione assolutamente
diversa; e accenderemo una provvida sorgente di luce. Ilibri che sempre pili numerosi appaiono
presso il Petrarca ci mostrano come egli, ritraendo da cattedrali e monasteri ¢ restaurando
blocchi enormi delle letteratura latina, classica e cristiana, allungd le mani fino a incontrare quelle
dei retori migliori nei secoli pilt felici per la retorica, il XII e il IX, o addirittura nelle ultime eta
romane, dal secolo IV al VI; e poi passo i testi ritrovati e rinnovati ai clienti e ai successori. Nel s.
VI Flavio Rusticio Elpidio Domnulo apprestd nell’ancora fertile Ravenna una raccolta di testi;
che, lungo la corrente normale, emigrd in Francia e nel primaverile s. IX fu sistemata, all’ombra

2l Giova poco aggiungere echi incerti. Come «ager uber», Catull,, XLVI 5; «agro ubere», Familiare XV 14, 38;
«civitas Ticinensis . . . copiosa agro ubere et ameno», Miscellanea 7 (a lacopo Bussolari): ma I'unico codice, Bergamo,
Biblioteca Civica, Gabin. A 120 MA 611, ff. 44v—45r legge «copiosa argo urbe et ameno» — male riportato «copiosa
agro, urbe et ameno» da F. Novati, in F. Petrarca e la Lombardia (Milano 1904), p. 60 (e cosi riprodotto in E. H. Wilkins,
Studies on Petrarch and Boccaccio, Studi sul Petrarca 6 [Padova 1978], p. 209).

2 Francisci Petrarcae Vergilianus Codex ... quam simillime expressus. Praefatus est Iohannes Galbiati. . ., Mediolani
MDCCCCXXX.

.G, C. Alessio — G. Billanovich — V. de Angelis «L‘alba del Petrarca filologo. 1l Virgilio Ambrosiano», Studi
petrarcheschi, n.s., 2 (1985), pp. 15-84; e 3 (1986), pp. 203-246.

2 Bosco, Il Petrarca, p. 47.

% Ullmann, Studies, p. 194.
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di Lupo di Ferrieres, nel mirabile Vaticano lat. 4929: aggiungendovi il De die natali di Censorino,
ricuperato attraverso un anello intermedio dal manoscritto 166 della Biblioteca della cattedrale di
Colonia apprestato in onciale del s. VIII nella Germania occidentale ¢ sotto I'influenza insulare.
Po1 questo Vaticano attird alcuni lettori; e generd qualche copia. Finalmente il Petrarca dispose, a
Avignone e almeno dal 1335, cio¢ press’ a poco dai suoi trent’ anni, di un codice derivato in
Francia nel s. XII per la massima parte da quel Vaticano: e che contenne una collezione eccitante
di testi geografici, cio¢ il De chorographia di Pomponio Mela, il De fluminibus di Vibio Sequestre e
tre testi minori composti nell’ultima etd romana — il De nominibus Gallicis, i Nomina provinciarum,
la Notitia Galliarum —; in piti i Septem mira, la commedia, anch’essa di tarda et romana, Aulularia
Plauti e Censorino, De die natali**. Conobbe Pomponio Mela il rozzo, e perd appassionato
cultore di storia e di geografia, fra Paolino Veneto®: che visse presso la curia papale quando li gia
operava il Petrarca®.

I testi dei «geographi minores» ritrovati dal Petrarca si diffusero da quel suo codice in una
cascata vastissima; spesso trascinando insieme con il testo anche le postille fitte e calorose che
quell’eccezionale lettore vi aveva apposto: come accadde per altri libri del Petrarca®. Cosi nel
discendente migliore forse, per la compiutezza delle postille e per I'eleganza dell’aspetto: I’Am-
brosiano H 14 inf.; commissionato all’inizio del Quattrocento dal cancelliere dei Visconti Gio-
vanni Corvini d’Arezzo.

Il Petrarca comunico il trattato di Pomponio Mela ¢ il dizionario di Vibio Sequestre ai suoi
clienti piti affezionati. E quei soci trovarono nel De chorographia e nel De fluminibus sussidi
utilissimi; e anzi alcuni furono animati a comporre dei trattati di geografia a servizio degli studi
storici, particolarmente sul modello del dizionario di Vibio. Anche in questa impresa il luogote-
nente pitt valoroso del Petrarca fu il Boccaccio. Il Boccaccio, letterato povero e zelantissimo e
insieme eccellente calligrafo, si piegd a trascriversi una sezione larga del codice posseduto dal
maestro Petrarca; e in fine la lascio in eredita assieme agli altri suoi libri all’agostiniano Martino
da Signa, perche essi diventassero il nucleo centrale di una biblioteca pubblica nel convento
fiorentino di Santo Spirito. E, gia convertito dalla letteratura all’erudizione, fu persuaso da
queste opere, che resero la geografia una materia obbligatoria per i nuovi retori e le nuove
scuole, a comporre il De montibus, lacubus, fluminibus: sullo schema di Vibio Sequestre, a diziona-
rio, e sfruttando a fondo il De chorographia di Pomponio Mela e il De fluminibus di Vibio™. Il
Petrarca trasmise questi testi anche all’'amico veronese Gugliclmo da Pastrengo. E Guglielmo

% Gius. Billanovich, «Dall’ antica Ravenna alle biblioteche umanistiche», Universita Cattolica del Sacro Cuore, Annuario
per Panno accademico 1956-57 (Milano 1958), pp. 71-107 (prima redazione in Aevum 30 (1956), pp. 319-53). Per la
tradizione piti antica di questi testi vedi ora C. M. Gormley, M. A. Rouse, R. H. Rouse, «The medieval circulation of
the (De Chorographia) of Pomponius Mela», Mediaeval Studies 46 (1984), pp. 266-320. Magari aggiungi M. E. Milham,
«A MS inventory of Pomponius Mela», Scriptorium 35 (1981), pp. 319-321, e Mela, Pomponius, in F. E. Cranz — P. O.
Kristeller, Catalogus translationum et commentariorum . . ., V. (Washington, D. C. 1984), pp. 257-285; e Vibii Sequestris de
Suminibus, fontibus, lacubus etc., ed. P. G. Parroni (Milano 1965).

%" B. Degenhart — A. Schmitt, «Marino Sanudo und Paolino Veneto .. .», Rémisches Jahrbuch fiir Kunstgeschichte 14
(1973), p. 62.

* Invece non mi convinco che riprenda da Pomponio Mela il cronista ¢ antiquario Riccobaldo da Ferrara (Riccobaldo
da Ferrara, De locis orbis, Introduzione, edizione e note di G. Zanella (Ferrara 1986) — Deputatione provinciale ferrarese di
storia patria, Serie Monumenti X, rinvii a p. 21). Tanto piti che, come mi suggerisce Zanella, Riccobaldo non mostra di
conoscere Vibio Sequestre, normale compagno di Mela.

? Gius. Billanovich, «Petrarca e Ciceronen, nella Miscellanea Giovanni Mercati 4 (Citta del Vaticano 1946), pp. 88-106
(= «Petrarch und Ciceron, in Petrarch (Darmstadt 1975), pp. 168-92); «Petrarch and the textual tradition of Livy»,
Journal of the Warburg and Courtauld Institutes 14 (1951), p. 203 n. 2; Un nuovo esempio delle scoperte e delle letture del Petrarca.
L’«Eusebio-Girolamo-PseudoProspero» (Krefeld 1954).

% Gius. Billanovich, «Il Petrarca e i retori latini minori», Italia medioevale e umanistica 5 (1962), pp. 118-123.
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dedico una sezione della sua enciclopedia ai nomi geografici e si sforzo di formare due biografiet-
te di questi autori novelli: «Pomponius Mella totius orbis Cosmographiam eleganti stylo conte-
xuity, «Vibius Sequester fluminum, fontium, lacuum, paludum, montium, nemorum, gentium
nomina, regiones, qualitates et vocabula poetas sequendo digessit in literas, incipiens a fluvio
Acheloo, qui primum nomen et literam tenet» (De originibus rerum libellus, authore Gulielmo
Pastregico Veronense, Venetiis 1547, ff. 581 ¢ 74 v). E richiamo in citazioni esplicite Mela (103r,
1071, 1161, 119v) e Vibio (105v); e li uso in citazioni implicite.

In un diuturno censimento dell’enorme famiglia discesa da quel libro del Petrarca ho incontra-
to due codici che contengono solo il De chorographia di Pomponio Mela e che si rivelano a primo
sguardo fratelli o cugini. Il Parigino lat. 4832 fu scritto tra la fine del Tre e il principio del
Quattrocento da un’unica bella mano: gotica, cancelleresca, italiana. Anche le iniziali, secondo la
norma di questa eta alternativamente rosse e turchine, furono colorite con cura. Il copista appose
rubriche dei libri e dei trattati e riportd lungo il testo fitti notabilia. E di sicuro fu un italiano del
nord, molto probabilmente un veneto: per I'impiego continuo di scempiamenti o raddoppia-
menti abusivi; peccati costanti in quella regione prima che li castigassero i nuovi missionari
Guarino, Vittorino da Feltre, Gasparino Barzizza. In testa al codice dopo un foglio moderno
segue un bifolio di guardia originario; dove fu erasa la scrittura: cancelleresca italiana del Trecen-
to. Il Ravennate Classense 279 comprende tre manoscritti diversi, tenuti insieme da una legatura
moderna: Pomponio Mela; Orazio, Epistole; Orazio, Arte poetica. 11 primo e¢ il terzo furono
copiati una o due generazioni dopo del Mela Parigino: a distanza di un anno, 1448 ¢ 1449, da un
unico copista, Antonio Brendano; che, anche se insistette a mostrare di poter maneggiare I’alfa-
beto greco, orgoglio del secolo, ancora abusd con tanta intensita negli scempiamenti ¢ nei
raddoppiamenti che si rivela, anch’egli, italiano del nord. «Cosmographie Pomponii Mele liber
tertius et ultimus terminatur per Antonium Brendanum MCCCC48 ydibus Martii. I'vwde
teavtovy; «Publii Oratii Flacci Venusini poetae satiri liber poetriac explicit feliciter pridie —
k(a)l(endas): cancellato — idibus (sic) Martii 1449. Tehog 0t0. Tov Avdoviov feevdavour. Pompo-
nio Mela e I’Arte poetica di Orazio, utili strumenti d’insegnamento, furono apprestati da questo
copista per uso scolastico? Al fondo del f. Ir furono erase alcune parole: credo una nota di
proprieta. Il Parigino e il Classense di Pomponio Mela concordano pienamente anche nelle zone
pitt deperibili: negli incipit e explicit. «Cosmographie Pomponii Mele proemium feliciter inci-
pit»; «Descriptionis orbis Romani liber primus incipit», «Cosmosgraphie seu descriptionis orbis
Pomponii Mele liber primus explicit. Incipit secundus, ubi situm Europe describit particulari-
ter»; «Cosmographie seu descriptionis orbis Pomponii Mele liber secundus explicit. Incipit
tercius eiusdem, ubi ambitum orbis et oram oceani et (de, Parigino) insularum eius describit».

La lezione recepita dai due codici ¢ defluita dal testo del Petrarca. Invece la loro diligente, ma
sbiadita, catena di notabilia si distacca del tutto da quella, fittissima e brillantissima, con cui il
Petrarca commento Pomponio Mela. Presento qui una serie dai notabilia nei due codici: rinvian-
do ai fogli del Parigino, mancando di numeri i fogli del Classense. ... 6v: Duo nomina Nili divisi;
Elephantilis urbs; Septemfluus Nilus; ypotami (ipotami, Classense) et cocodrilli; Ovidius idem ait de eo:
altera pars vivit, rudis est pars altera (est altera, Parigino) tellus (Metam., 1 429) .. .; 7r: Cenosi flent
mortuos; Mulieres virilia, viri muliebria agunt; Lugent aliquot beluas morientes . . .; 7v: Gazaque Luca-
nus (II1 216) (il Parigino aggiunge: Quare dicatur Gaza et unde); Cepheus et Phineus; Andromede,
Perseus; Lucanus: Phenices primi, fame si creditur ausi / mansuram rudibus vocem signare figuris (Luc.,
II1 220-21); Ovidius: Fluctibus ambite fuerant Antissa Parosque / et Phenissa Tiros, quarum nunc insula
nulla (ulla, Classense) est (Metam., XV 287); Lucanus: preciosaque murice Sidon (Luc., III 217)
(omesso Classense); Tripolis; Smirna; Seleucia; Pompeius; Aratus poeta; Corintus (Coritius, Classen-
se); Lucanus: Corintiumgque patens exesis rupibus antrum (Luc., III 226: ma Coryciumque) .. .; 8v:
Ovidius de Apoline (Appoline, Classense) (Metam., X1 413); 9r: Antandrum; Opiniones de nomine
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Antandri; Hium . . .; Sepulcrum (Sepulchrum, Classense) Aiacis; Abidos . . .; 12r: Opinio de morte;
Flent nascentes, contra morientibus plaudunt; Audi mulieres; Modus nubendi; Bizantion, que Constanti-
nopolis dicta est; Resus . ..; 12v: Ovidius: Locus extat et ex re nomen habet; Aenos civitas Enee;
Virgilius3°: Eneadasque nostro (meo: lezione critica) nomen de nomine fingo (Aen., III'18) ...; 19v:
Gali (Galli, Classense): Iulius Celsus (Iulius Cesar, Classense: palese rimedio umanistico) de bello
Galico (Gallico, Classense) idem ait . . .; 21 r: Homerus; Cornelius Nepos . . .; 221: Tile ultima.

Il Petrarca subito intese quanto provvidamente i prontuari de Mela e Vibio illuminavano gli
scenari — di monti, fiumi, laghi — che gli dispiegavano i poeti classici. E cosi rievoco abbondante-
mente versi antichi sui margini di quei due autori; e questi richiami defluirono in molte copie dal
suo perduto esemplare. Ma non riportd versi del poco pregiato Catullo. Il Parigino ¢ il Classense
ci riconducono a un Pomponio Mela studiato da un lettore intensamente diligente, nel Trecento
e pare bene a Verona. Anche questo lettore amo raccordare, come abbiamo visto, le istruzioni di
Pomponio Mela ai versi dei poeti classici: Virgilio, Ovidio, Lucano. E arrivo persino a richiama-
re il riposto Catullo: ancora 'epitalamio LXIV e ancora con il titolo «in peplo». Incontrati i nomi
sacri di Simoenta ¢ Scamandro, i due fiumi dell’epica Troia, trascrisse i versi 357-58 di quell’epi-
talamio: neppure essi mai citati fino allora. «Hic Segetum fuit oppidum; hic Achivorum fuit
bellantium statio, huc ab Ydeo monte dimissus Scamander exit et Simois, fama quam natura
maiora flumina» (Mela, 1 93) Scamander et Simois. Catulus (Catullus, Classense) in peplo: Testis erit
magnis virtutibus unda Scamandri,/que passim (passi, Parigino) rapido diffunditur Elesponto (91). Per-
cio il titolo «in peplon» non & una invenzione del Petrarca — «It is, I believe, Petrarch’s own
invention»: Ullman, Studies..., 193 —, né calcoleremo di ritrovarlo — come Ullman pure
proponeva: Studies . . ., p. 194 n. 1 —dentro la fonte di erudizione greca che all’anziano Petrarca e
al Boccaccio offri Leonzio Pilato traducendo ¢ annotando i poemi di Omero. Invece quel
laborioso e erudito lettore veneto si affianca al Petrarca: se da una parte ottenne la lezione di
Pomponio Mela diffusa dal Petrarca e dall’altra dispose del medesimo testo di Catullo che arrivo
al Petrarca; anche se attenud «in peplo» il grecismo «in peplon». E dunque questo lettore ¢
Guglielmo da Pastrengo; compatriota di Catullo e suo lettore tanto affettuoso che nel De
originibus ne citd pitt volte versi; ¢ che maneggiod i libri della cattedrale come fossero suoi: e
allungo affettuosamente sul Petrarca il mantello di profeta, permettendogli di accedere a qualcu-
no di queti libri e di ottenere copia di altri.

D’altronde dal vecchio libro del Petrarca Guglielmo non ricavo Mela isolato: come lo trasmet-
tono il Parigino e il Classense; ma unito con Vibio Sequestre: che infatti insieme presenta e cita
nel De originibus. E magari ottenne qualche altra opera di quel libro. Cosi che insistendo a
rastrellare e a interrogare i testimoni di questa vasta ¢ dispersa tradizione, forse rileveremo altre
impronte digitali di Guglielmo. Ma gia si chiarisce un largo orizzonte. Ancora giovanissimo il
Petrarca ricevette in Provenza da Simone d’Arezzo copia della mirabile I Decade, Laurenziano
63, 19, della cattedrale di Verona. Poi in contubernio a Avignone durante parecchi mesi del 1339
alimento I'amicizia con Guglielmo da Pastrengo. Finalmente arrivo a Verona avanti la meta di
giugno del 1345, sulla traccia del suo sconfitto protettore Azzo da Correggio; ¢ Guglielmo gli
presentd, meraviglia delle meraviglie, le ignote lettere di Cicerone a Attico, a Bruto, al fratello
Quinto; che gli spensero la febbre che lo animava da un biennio a comporre 1 Rerum memoranda-
rum libri, e, ispirandogli una rivoluzione copernicana nella tradizionale ars dictandi, lo rivolsero a
riassestare o piuttosto a inventare le sue lettere piti antiche e a comporre la raccolta delle
Familiari®'. Insieme Guglielmo gli riveld allora i carmi di Catullo. Guardavamo come a uno dei
quadri pitt animosi nella storia del primo umanesimo a questo arrivo del Petrarca a Verona:

3 Francesco Petrarca, Rerum memorandarum libri, ed. Gius. Billanovich (Firenze 1943-45); Billanovich, Petrarca lettera-
to, I..., (Roma 1947), pp. 1-55.
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quando forzo il braccio dolorante per la caduta da cavallo a cui era soggiaciuto poco prima nella
fuga tumultuosa da Parma assediata, e si copio egli stesso le Ad Atticum di Cicerone (Familiari V
10,5; XXI 10,16; XXIV 3,1). Proprio perché attinse queste ¢ quelli in un solo colpo alla fonte
celata della cattedrale, il Petrarca rinvid con una formula identica alle lettere a Attico, «Hec e locis
secretioribus libenter apposui», ¢ ai carmi di Catullo, «Testes sunt innumeri, sed secretior Catullus
Veronensis poeta»™. E, d’accordo con il riservato Guglielmo da Pastrengo, rinuncio a trasmette-
re queste opere secretiores: persino pit tardi al meritevolissimo Boccaccio. Basta avvertire come il
Petrarca e il Boccaccio reagirono ai richiami a Catullo che incontrarono in Apuleio. Con piena
conoscenza il Petrarca nel Vaticano lat. 2193: 27v, «Ut ait Catullus sua sibi urina «dentem atque
russam pumicare gingivam etc.» (Apol., 6; Catull., XXXIX 19) Catullus; 28rb, «Catullum ita
respondentem malis vobis (sic) non legistis (Nam castum esse decet pium poetam Ipsum, versi-
culos nichil necesse est»» (Apol., 11; Catull., XVI 5-6) Catullus ad Aurelium™: prova sicura che il
Petrarca disponeva del testo veronese di Catullo, dove questo carme ¢ unito al precedente
appunto sotto il titolo Ad Aurelium (ed. Mynors, p. XIV; a torto Ullman, Studies . .., p. 103:
«R?and G? gives titles Ad Aurelium, but I do not believe that these go back to the Veronensis»).
Invece il Boccaccio reagi solo con vaga curiositd nel Laurenziano 54,32: 2r, «apud nos vero
Editius et Portuvius et Catulus» (lezione critica: «apud vos vere Aedituus et Porcius et Catulus»)
(Apol., 9) Editius, Portuvius, Catulus, Fallenus: poete; 2v, «accusaretur C. Catulum, quos Lilia pro
Clodia nominaret» (lezione critica: «accusent C. Catuldrum, quod Lesbiam pro Clodia nomina-
rit» (Apol., 10) C. Catulus, e qui anche «et Tybullum» Tybullus. Nemmeno I'altro intrinseco del
Petrarca il professore di retorica nelle universita di Padova e di Bologna Pietro da Moglio
raggiunse, credo, Catullo. Ma, almeno arrivato al peregrino Marziale, come il Petrarca e il
Boccaccio®, in un suo commento a Terenzio, che addirittura alimentd con il commento del
remoto Ildemaro, riportd gli epigrammi di Marziale per Livio, Sallustio, Ovidio, Lucano (XIV
190, 191, 192, 194), omise I'epigramma per I'a lui ancora ignoto Tibullo (XIV 193), sparti
I'epigramma XIV 195 tra Catullo e Virgilio.

Catullus et Virgilius
Tantum magna suo debet Verona Catullo,
quantum parva suo Mantua Virgilio®.

Nel novembre dello stesso anno 1345 il Petrarca, avviato verso la Francia, ristette a Verona; ¢
di i Guglielmo da Pastrengo «lo accompagnd fin oltre Peschiera, al confine tra il Veronese ¢ il
Bresciano»®. Poi a Avignone in una lettera impegnatissima a Cola di Rienzo, Varia 38, nella
seconda meta del luglio 1347, citd di prima mano Catullo (XLIX 1): «Vidi hesitantes, an res tuas
an verba potissime mirarentur, nec abnuentes, quin libertatis beneficio Brutum eloquio Cicero-
nem dicerent, ad quem Catullus Veronensis ait: (Disertissime etc.»”’. Ripete allargandolo que-
sto richiamo, a lui gratissimo, in una nota sul solito Virgilio Ambrosiano, f. 56r, intesa a
contraddire Servio (In Aen., 1 110), che invece fosse Sallustio «Romani generis disertissimus»:
aggiungendovi, quando poi li ottenne, un richiamo dagli Scriptores historiae augustae:

® Nolhac, Pétrarque et ’humanisme, I pp. 168, 257 n. 1, 270e I p. 86.

3 C. Tristano, «Le postille del Petrarca nel Vaticano 2193 .. .», Italia medioevale e umanistica 17 (1974), p. 414n' 585 ¢
600.

3 Martellotti, Scritti petrarcheschi, pp. 277-284, 365-366, 376-377.

% Roma, Biblioteca Corsiniana, Rossi 65 (43 G 21), f. 4r; e nei codici cognati (Gius. Billanovich, Terenzio, Ildemaro,
Petrarca; e: Petrarca, Pietro da Moglio, Pietro da Parma; Villa, La «lectura Terentii», I, pp. 217-313).

% A Foresti, Aneddoti della vita di Francesco Petrarca, Studi sul Petrarca 1 (Padova 1977°), p. 177.

3 K. Burdach — P. Piur, «Briefwechsel des Cola di Rienzo», in Burdach, Vom Mittelalter zur Reformation 11 3 (Berlin
1912), p. 83, e II 5 (Berlin 1929), p. 173; Ullman, The transmission, p. 1043, e Studies, p. 196.
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Quod M. Tullio potest convenire; cui, enim dignius? Testes sunt innumeri, sed secretior Catullus Vero-
nensis poeta quadam ad ipsum Tullium ep(ysto)la, his verbis: Disertissime Romuli nepotum, Quot sunt
quotque fuere, Marce Tulli, Quotque post erunt aliis (lezione normale: post aliis erunt) in annis et rel(iqua).
Ceterum de alio id dici innuitur in quadam ler(onymi) ad Vigilantium ep(ysto)la: Solus, inquit, «Cato
Romani generis disertissimus), et cet. (Ep., 61). Et in alia ciusdem ad Nepotianum de instit(utione)
clericorum (Ep., 52). Quod ad etatem suam refer. Quamvis Adrianus Ciceroni quoque preferret Catonem.
Tam me hercule digne, quam et Virgilio Ennium et Salustio Cecilium. Require Spartianum in Vita Adriani
(Scriptores historiae augustae, Spart., 16,6).

Se il Petrarca fu unito tanto precocemente ¢ intensamente con gli alleati di Verona, forse lasciod
filtrare presto nel ben disposto Veneto anche poesie sue in volgare?

Nel 1347 il Petrarca era del tutto risoluto, attuando un vecchio programma, allora ravvivato
dalle speranze temerariamente accreditate su Cola di Rienzo, a abbandonare Avignone e il
servizio presso il cardinale Giovanni Colonna ¢ a stabilirsi in Italia; nell’Italia padana, tra gli
amici e 1 protettori che 1i si stava acquistando. Anzi, per allora, a Parma: dove, benché cadutane
la signoria gli fosse stato sottratto I'affettuoso appoggio di Azzo da Correggio, pure sollecitd e
ottenne dalla liberalitd di Clemente VI, nel 1346 e nel 1348, un canonicato e 1’arcidiaconato.
Infatti il 20 novembre 1347 parti dalla Provenza cosi deciso a fissarsi al di qua delle Alpi, che
portd con s¢ alcuni libri che giudico di urgente necessita: sicuramente il pesante, ma amatissimo
Virgilio Ambrosiano. A Genova lo afflisse I'annuncio della fallita fortuna di Cola; ma lo confor-
to I'acquisto di un prezioso peculio: con i venerandi Orazio Laurenziano 34,1 ¢ Boezio, com-
mento al De inventione di Aristotele Parigino lat. 6400 A. Sui quali appose Iidentica nota:
«Emptus Ian(ue) 1347 Novembris 28". Ora doveva soddisfare un’urgente missione papale
presso Mastino della Scala a Verona. Lungo il viaggio si fermd a Parma: e in quella sua casa
depose i libri che aveva portato; e ritrovo libri che Ii aveva lasciato nel 1343-45: come I’Apuleio,
Frontino, Vegezio Vaticano lat. 2193 e I'Abelardo Parigino lat. 2923. Aveva usato 1’Apuleio,
Frontino, Vegezio per formare le Res memorande: in Provenza nella prima parte del 1343 a
alimentarvi con postille che appose a Apuleio il capitolo su Platone collocato verso I'inizio (I 25);
e poco dopo il principio del 1335 a Parma narrd nelle ultime pagine (IV 122) la vittoria riportata
da Azzo Visconti a Zappolino e ripete il racconto in una nota in quel codice a Vegezio®. E in
fogli che erano stati lasciati bianchi dentro a questo volume si copid egli stesso le orazioni di
Cicerone, Pro Marcello, a 82v-83v, e Pro Ligario, a 153r-154v: perché altrimenti nella sprovvista
Parma non avrebbe disposto di questi testi, pure trivialissimi. A Parma dal 1348 segno sull’Apu-
leio i ricordi delle sue esperienze di orticultura; e continud sull’Abelardo le sue note segrete. E
cominci6 a segnare sui fogli di guardia del Virgilio i ricordi delle morti di amici®. Né poi,
divenutovi canonico nell’aprile 1349, si sforzd di portare questi libri a Padova: dove per allora si
limito a passare le stagioni penitenziali dell’avvento e della quaresima®. Intanto da Parma
raggiunse presto Verona; e li lo colse il terremoto che il 25 gennaio inaugurd I'anno funesto 1348
(Giovanni Villani, Cronica, XII 122-123): come ricordd dopo molti anni nella Senile X 2.

Verone tunc in bibliotheca mea solus sedens, quanquam non in totum rei nescius, repentina tamen et nova
re perculsus, solo tremente sub pedibus et undique concursantibus ac ruentibus libellis, obstupui, et
egressus thalamo familiam moxque populum trepidissime fluctuantem vidi. Omnium in ore funereus
pallor erat*!.

* Francesco Petrarca, Rerum memorandarum libri, ed. Gius. Billanovich, pp. 29 e 309-310, 271-272; Gius. Billanovich,
La tradizione, I pp. 89-90.

» Nolhac, Pétrarque et I'humanisme, Il pp. 259-268 e 283-292; M. Vattasso, I codici petrarcheschi della Biblioteca
Vaticana (Roma 1908), pp. 229-234 ¢ tav. 1-2.

* Alessio — Billanovich — de Angelis, «L’alba del Petrarca filologo . . .», Studi petrarcheschi, n.s., 2 (1985), pp. 41-45.

1 Francesco Petrarca, Prose, a cura di Martellotti . . . (Milano-Napoli 1955), p. 1122.
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Cosa significano «Verone tunc in bibliotheca mea solus sedens»* ¢ «egressus thalamo familiam
fluctuantem vidi»? Non certo che il Petrarca si fosse procurato una casa a Verona e vi avesse
trasferito libri e servi; e nemmeno che il terremoto lo avesse colto mentre studiava nella bibliote-
ca della cattedrale. In quelle settimane avra abitato presso Guglielmo da Pastrengo, rinforzando
'amicizia e condividendo le manovre diplomatiche: «bibliothecar e damilia» ci riporteranno
appunto in casa di Guglielmo. Poi riusci a acquistare a Mantova la Historia naturalis di Plinio
nell’attuale Parigino lat. 6802; «Emptus Mantue 1350 ITul(ii) 6% (f. 277v). E nel giugno 1351
tornd per I'ultima volta in Provenza: a accomiatarsi dai protettori e dagli amici, perché ormai
deciso a vivere e a morire in Italia. Ma non depositd, durante questo biennio di assenza, presso
Guglielmo da Pastrengo Plinio e gli altri libri di cui disponeva in Italia®; quantunque tutti lo
credano. Ormai arcidiacono di Parma e canonico di Padova, teneva casa a Parma e a Padova; a
Parma lascid il Plinio e gli altri libri. Perché affrontare noie, spese, rischi di trasporti? N¢ certo il
Petrarca usd comunicare senza riserve, nemmeno agli intimi, i tesori che con fortuna e fatiche
aveva calamitato da molti gazofilaci dell’orbe cristiano. Si, da Avignone il 18 gennaio 1352 il
Petrarca si scusd con il recente, spirituale amico fiorentino Francesco Nelli di non potergli
mandare un carme — I’Epystola (metrica) Il 22 — che non gli riusciva di terminare, perché non
disponeva dell’Historia naturalis.

In versiculis autem ad te scriptis, quos tam ardenter efflagitas, scito Plinii Secundi consilio opus esse,
quem Italia excedens in patria sua, Verone scilicet, ingenti virorum illustrium comitatum acie dimisi. Hic
michi Plinius nusquam est, nec alteri, quod quidem ego noverim, nisi Romano Pontifici; is autem, ut fando
audisti, ab ipso mortis vestibulo, quo dudum precipitanter accesserat, nunc pedetemptim redit. Cum
pervenerit ad salutem, ... tunc Plinio eius parumper inspecto, confestim voluntati mos geretur tue
(Familiare XII 5, 7-8).

Qui il Petrarca dichiara che a Avignone poteva disporre dell’Historia naturalis della biblioteca
papale™; e a Verona dell’Historia naturalis conservata nella cattedrale tra tanti nobili libri: «Vero-
ne . .. ingenti virorum illustrium comitatum acie dimisi». Invece diplomaticamente non nomina
il Plinio che aveva appena acquistato: che perd piti tardi, rompendo generosamente il segreto,
concesse che studiasse e persino postillasse il Boccaccio®; e sul quale invece o su altri suoi libri
non riemergono note o richiami di Guglielmo. Mentre per tanti anni ancora i fiorentini non
disposero di una Historia naturalis; come il Salutati lamentava il 4 agosto 1378: «Recolo te
Plinium Veronensem De naturali historia postulasse. Hic liber nec mecum est nec in hac urbe
adhuc per me potuit reperiri. Illum autem aliquando vidi totumque cursim perlegi»®. Appena
nel secondo Quattrocento la Naturalis historia inflammera i nostri filologi. Ma nel pantheon della
cattedrale di Verona furono affiancati a Catullo gia in secoli alti I'enciclopedia di Plinio il Vecchio
¢ insieme il codice antichissimo, a tre colonne, con le lettere di Plinio il Giovane: ancora
ammirato da Guarino e poi scomparso*’. Perché, fondandosi su Plinio, Naturalis historia, praef.,
1, «ut obicere moliar Catullum conterraneum meum (agnoscis et hoc castrense verbum)», i veronesi
ritennero i due Plinii concittadini di Catullo e loro: come predicd Giovanni Mansionario nella

“ Ho controllato per prudenza e confermato «Verone tunc in bibliotheca mea solus sedens»: Firenze, Laurenziano
Acquisiti e doni 266, f. 91r1; Parigino lat. 8571, 110r; Salamanca, Biblioteca Universitaria 86, f. 79va; ecc.

“ Nolhac, Pétrarque et 'humanisme, I p. 51.

# Petrarca, Rerum memorandarum libri, ed. Gius. Billanovich, pp. XCVIII-CII; Gius. Billanovich, La biblioteca
papale, p. 28.

# Gius. Billanovich, «Autografi del Boccaccio nella Biblioteca Nazionale di Parigi», Accademia Nazionale dei Lincei,
Rendiconti della Classe di scienze morali, s. VIII, VII (1952), pp. 378-388.

% Epistolario di Coluccio Salutati, a cura di Novati, I pp. 291-292. E F. Di Benedetto, «Il Plinio Laurenziano proviene
veramente da Lubecca», in Studi classici in onore di Quintino Cataudella 111 (Catania 1972), pp. 437-445.

47 R. Sabbadini, Le scoperte, I p. 96.
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sua fortunata Brevis annotatio de duobus Pliniis, come credette Guglielmo da Pastrengo e come il
Petrarca aveva accettato prima ancora di raggiungere Verona nel 1345, «Plinii Secundi Veronen-
sis» in Rerum memorandarum libri 1 19,1; e come i veronesi si ostinarono a mantenere per secoli
onorando con una statua nella Piazza dei Signori il compatriota Plinio il Vecchio. Anche se il
Petrarca trovo e richiamo nel Chronicon di Eusebio e san Girolamo l'informazione esatta: «Pli-
nius Secundus Nuovocomensis (sic) orator» (anno di Abramo 2125)*. Insisto: perché a ricom-
porre la storia del primo umanesimo importa sommamente riconoscere a quali amici il Petrarca
concesse di avvicinarsi con qualche liberta — perd a nessuno con libertd intera — ai suoi libri e alle
sue opere, canali primari della cultura letteraria in quel secolo: ai maestri Donato Albanzani a
Venezia e Pietro da Moglio a Padova e con molta apertura al caro Boccaccio nelle sue soste in
una o nell’altra casa del grande amico.

Se ora guardiamo al Petrarca e a Guglielmo da Pastrengo accoppiati nella lettura di Catullo, ci
¢ facile, mirando al di sopra delle loro spalle, scorgere il libro che usarono. Essi attinsero alla
fonte migliore, anche se non ottima: al codice conservato allora nella cattedrale; come per il
Petrarca il solito savio gia aveva intuito (Ullman, Studies . . ., p. 192). Quel codice, non fu molto
antico, come, sulla base della scrittura, quel savio aveva pure intuito: era stato scritto in gotica
del Duecento (Ullman, The transmission . .., p. 1037); lo confermano gli scempiamenti gotici
veronesissimi «Catulus e (Elesponto> che Guglielmo accolse in quella postilla a Pomponio Mela.
I1 Catullo della cattedrale fu in gotica non perche fosse stato ricavato in Francia una o due
generazioni prima di Guglielmo da Pastrengo e¢ importato a Verona: come a gran torto si persiste
a credere. Piuttosto perche la rinnovazione dei codici si mantenne arte domestica nella fornitissi-
ma e, almeno nelle sue eta migliori, bene amministrata e aperta all’esportazione cattedrale di
Verona; come lucidamente rivelano le copie plurime di alcuni suoi testi esclusivi: di una lezione
isolata della I Decade di Livio, degli Scriptores historiae augustae, della originalissima enciclopedia
storica che salvd in coda i due trattati dell’ormai cosi etichettato Anonymus Valesianus®. E il
Catullo che il Petrarca derivo non fu il discendente del Catullo della cattedrale che gli editori
chiamano X; dove non penetrd il titolo «in peplon»: che, proprio perché intensamente dotto, di
sicuro fu vecchio di molte stagioni.

Dal 1353 il Petrarca si trapiantd definitivamente nell’Italia settentrionale; vicino a Guglielmo
da Pastrengo: che continud a trasmettergli tesori della cattedrale. Nel 1356 Guglielmo gli fece
apprestare, li a Verona, una copia degli Scriptores historiae augustae nel Parigino lat. 5815; ¢ poi
addirittura, con un arbitrio da padrone di casa, gliene cedette 1’archetipo Vaticano Palatino lat.
899, del s. IX*’; mentre nel 1360°! il Petrarca aspettava da Guglielmo il De re rustica di Varrone e
le egloghe di Calpurnio dal maestro a Verona Rinaldo da Villafranca: «Raynaldum nostrum mei
memorem salvere iube, cui hoc ipsum scribere volui nec potui [nec oportet; unum estis f3'].
Expecto eius Calphurnii Bucolicum carmen et tuam Varronis Agricolturam; valde enim memini
siquid michi promittitur. Vale. [Patavi, 17 Aprilis propere: y] « (Familiare XXII 11,2y e B'). Eil
Petrarca avra contraccambiato passando al suo fornitore veronese alcune opere ignote o rare.
Come i trattati di Pomponio Mela e di Vibio Sequestre — naturalmente il testo, senza le sue
postille —: tanto appetiti che il Pomponio Mela ¢ il Vibio Sequestre del Petrarca produssero una
selva e il Mela postillato da Guglielmo produsse almeno un alberello. Questi vecchi letterati
furono eroi, non santi: Guglielmo scopri al Petrarca i tesori della cattedrale di Verona: perd a

* Gius. Billanovich, Un nuovo esempio, p. 48.

* Gius. Billanovich, La tradizione, I pp. 241-281: Livio e Catullo nella cattedrale di Verona; La biblioteca papale,
pp. 65-72; I testi storici.

% Gius. Billanovich, «Nella biblioteca del Petrarcan, Italia medioevale e umanistica 3 (1960), pp- 40 e 44, e I testi storici.

5! Foresti, Aneddoti, pp- 390-391 e 459.
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dosi omeopatiche; e non tutti. Cosi non gli comunicd le capitali lettere di Plinio il Giovane; che
egli bene conobbe; e anche raggiunsero, per diverse strade, altri mediocri: ma che restarono
sconosciute al Petrarca e al Boccaccio. Né il Petrarca trasmise a Guglielmo tutti i molti testi rari
della sua libreria.

Quando tra la fine del Due e i decenni iniziali del Trecento i primi venti dell’'umanesimo
investirono la pianura tra il Brenta e 1’Adige, la cattedrale di Verona si rivelo paradiso di delizie;
ma si apri a una rada consorteria, di eruditi o li incardinati o molto potenti: Giovanni mansiona-
rio della cattedrale®, il cancelliere scaligero Benzo d’Alessandria®, il giudice Guglielmo da
Pastrengo. Da questi fortunati arrivarono ai loro indispensabili alleati padovani alcune primizie:
anzi tutto i carmi di Catullo; che se Lovato gid sfruttd per costruire i suoi componimenti che
raggruppd nell’Additional 19906 della British Library>, deve avere conquistato prima del 1290.
Attraverso quali intercessori? I libri della cattedrale nel 1317 furono posti a disposizione dell’ap-
passionato Bernard Gui: per riverire la sua aureola di legato papale ¢ insieme per confortarlo
della sua fallita missione. Invece quella biblioteca restd sbarrata persino a Dante Alighieri: lettore
avidissimo e a varie riprese cliente scaligero a Verona; e a suo figlio Pietro, per piti di trent’anni
cittadino e giudice a Verona®™. Gugliclmo da Pastrengo non volle o non pote spalancare al suo
pilade illustre gli <armaria> della cattedrale; e forse servi I'amico nell’estate 1345 portandosi a casa
in un lungo prestito le Ad Atticum ¢ i carmi di Catullo. (Cosi quattro secoli piti tardi Scipione
Maffei riusci a trasferirsi nel suo palazzo i libri appena ritrovati della cattedrale). II Petrarca,
anche se non intese, né amo sufficientemente Catullo, né Properzio, riprese con tale frequenza
citazioni e echi da Catullo che ormai & impossibile non ritenere che ne abbia posseduto una copia:
come possedette esemplari di Properzio e delle Ad Atticum che pure andarono perduti. E il
Petrarca si sard dovuto trascrivere egli stesso le Ad Atticum — e anche i carmi di Catullo? — non
perché quell’esemplare risultasse di lettura difficile, ma perché era prudente non scoprirlo a un
copista. «Est michi volumen epystolarum eius ingens, quod ipse olim manu propria, quia
exemplar scriptoribus impervium erat, scripsi, adversa tunc valitudine, sed corporis incommodum
et laborem operis magnus amor et delectatio et habendi cupiditas vincebant» (Familiare XXI
10,16). Nei ritorni che poi fece a Verona il Petrarca non sembra avere pit toccato libri della
cattedrale.

Adesso Guglielmo da Pastrengo cresce di statura. Ma mantiene velata gran parte della figura;
come velate ci restano molte vicende di opere e tradizioni che si conservarono nella cattedrale di
Verona e i casi dei personaggi che custodirono e arricchirono quella biblioteca. Aneliamo a
ottenere presto, da Guglielmo Bottari, un testo saldo e un commento illuminante del De origini-
bus di Guglielmo da Pastrengo. Mentre io conto di manifestare testimonianze non sospettate e
ampie dei suoi studi. Intanto sempre pit ritengo che Guglielmo, sostenendolo non so quali
patroni, abbia goduto fino dalla gioventil un accesso tanto facile ai libri della cattedrale — press’ a
poco chiavi in tasca — che si ridusse a studiarli e sfruttarli direttamente, senza soffrire noie e spese
per ritrarne copie: se nessuna ne ¢ riemersa. E che cosi pure si siano comportati Giovanni
Mansionario e Benzo d’Alessandria. E invece riaffiora, almeno nelle copie, il Pomponio Mela di
Guglielmo.

Guglielmo da Pastrengo, nato verso il 1290, mori il 30 agosto 1362. Il Petrarca nel 1374; e,
come egli stesso aveva stabilito, una parte dei suoi libri rimase presso i familiari e un’altra passo

52.C. Adami, «Per la biografia di Giovanni Mansionario», Italia medioevale e umanistica 25 (1982), pp. 337-363; Gius.
Billanovich, I testi storici.

33 Sabbadini, Le scoperte, II pp. 128-150.

5 Guido Billanovich, Il preumanesimo padovano, 35, 40, 49, 86.

55 Per Bernard Gui: Gius. Billanovich, «Tra Dante e Petrarca», Italia medioevale e umanistica 7 (1965), pp. 14-15e 44, e
La tradizione, I p. 50; per Dante: La tradizione, I pp. 55-56 e 334.
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al signore di Padova Francesco il Vecchio da Carrara e dopo, nel 1388, fini, per diritto di
conquista, nel castello dei Visconti a Pavia. Abbiamo ottimi inventari della biblioteca prima
viscontea e poi sforzesca®; e al contrario finora appena un cenno di libri rimasti agli eredi®’: che
d’altronde, male difesi, si dispersero lungo infiniti rivoli. Ci ¢ stato scoperto, dal rabdomante
Ullman (Studies . . ., pp. 177-179), che il Properzio del Petrarca giunse al Carrarese e ai Visconti;
e che poi si perdette. Ignoriamo quali sorti abbiano governato il Catullo del Petrarca: che pero in
fine spari. Il giurista molto prono alle lettere Bartolomeo di lacopo morendo a Pavia verso la fine
del 1389 lascio un Catullo che gia nel titolo «Catulus si mostra affine al Catullo della cattedrale di
Verona e quindi al Catullo del Petrarca®™. Ma anch’esso scomparve. E cosi scomparve il Catullo
dei vecchi padovani; o piuttosto scomparvero i loro Catulli: certo sembra impensabile che i soci
unanimi Lovato ¢ Mussato abbiano spartito questo o altri loro libri con il distaccatissimo
Geremia da Montagnone. Con tanta forza 'enorme ondata, economica e culturale, della succes-
siva prospera etd spazzo via reliquie antiche e ancora pit, per 1 mutati gusti, recenti.

Benvenuto Campesani visse a Vicenza: a due terzi della strada tra Verona e Padova. Fu notaio,
perd con scarso reddito; e estese nel Veneto la fama di bravo retore: ma poiché quasi tutta la sua
produzione ando smarrita, mantiene particolare onore per essere stato coinvolto nel ricupero dei
carmi di Catullo. Anch’egli fu immerso nella politica; e sostenne calorosamente che Vicenza
passasse dal dominio guelfo del comune di Padova alla signoria ghibellina di Cangrande della
Scala: con un poemetto in lode di Cangrande, giuntoci solo in minima parte; al quale il campione
padovano Albertino Mussato si oppose con una epistola a Paolo da Teolo®”. Cangrande tolse
Vicenza ai padovani il 15 aprile 1311. Il 17 settembre 1314 1 padovani passarono alla riscossa ¢
assaltarono Vicenza; ma Cangrande, abbandonando al primo annuncio il banchetto di nozze di
suo nipote, cavalco a furia da Verona e disfece 1 nemici. I1 Mussato resto ferito e, insieme con
'altro lume padovano Rolando da Piazzola nipote di Lovato, prigioniero; ¢ Cangrande lo visitod
pitt volte: finché fu sancita la pace il 7 ottobre®. In quelle strettezze il sottile Mussato, anelante
alla liberta per sé e alla pace per la patria, passdo Catullo al Campesani: che, bisognoso di
appoggio, se ne procurd copia, la rinforzo con un epigramma e la omaggio a Cangrande. Questo
racconto ¢ nuovo, tanto scandalosamente nuovo da apparire novella e non storia. Per giustificar-
lo mi tocca ingoiare il chiodo come lo struzzo: cio¢ interpretare I'epigramma del Campesani che
finora & rimasto inciampo e scandalo in questa tradizione. (Alcuni Catulli umanistici lo riporta-
rono trasferendolo dal dimenticato Campesani al nuovo e grande compatriota di Catullo, Guari-
no: Parigini lat. 7990 e 8232)°!.

5 E. Pellegrin, La bibliothéque des Visconti et des Sforza ducs de Milan, au XVe siécle (Paris 1955), e La bibliothéque des
Visconti et des Sforza ducs de Milan, Supplément . . . (Florence—Paris 1969).

57 P. Sambin, «Libri del Petrarca presso suoi discendenti», Italia medioevale e umanistica 1 (1958), pp. 359-369.

5 Ullman, The transmission, p. 1045; Gius. Billanovich, Il Petrarca e gli storici latini, pp. 144-145.

% R. Weiss, «Benvenuto Campesani (1250/55-1323)», Bollettino del Museo Civico di Padova 44 (1955), pp. 129-144. E,
con utilita pit diretta, Guido Billanovich, «Appunti per la diffusione di Seneca tragico e di Catullo», in Tra latino e
volgare. Per Carlo Dionisotti, Medioevo e Umanesimo 17-18 (Padova 1974), pp. 159-161. Anche Storia della cultura veneta, 2,
rinvii s. v. a p. 605.

% A. Zardo, Albertino Mussato . .. (Padova 1884), pp. 140-151.

' L. Bertalot, Initia humanistica latina, 1. Poesie (Ttubingen-Roma 1985), p. 4 n’ 72; H. Walther, Carmina medii aevi
posterioris latina 11 (Gottingen 1969), p. 22 n® 413.
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Versus domini Benevenuti de Campexanis de Vicencia
de resurectione Catulli poete Veronensis

Ad patriam venio longis a finibus exul;
causa mei reditus compatriota fuit,

scilicet a calamis tribuit cui Francia nomen
quique notat turbe pretereuntis iter.

Quo licet ingenio vestrum celebrate Catullum,
cuius sub modio clausa papirus erat.

Sotto la guida del Campesani, dal testo del Mussato trascrisse quello che ¢ il Catullo X degli
editori un copista eccellente, «a calamis», Francesco, «tribuit cui Francia nomen», veronese,
«compatriotar di Catullo, mandato a Vicenza, pare, come scrivano alle porte, «quique notat
turbe pretereuntis iter»®. Cosi due generazioni dopo il veronese Pietro Dolzani si copid a
Vicenza, massaro di quel comune, nel 1379 il Giustino della Biblioteca Nazionale di Napoli e
I'anno seguente la Giugurtina di Sallustio nell’ Ambrosiano L 68 sup.®. Da vecchio schiavone ho
imparato bambino che il dialetto che nella repubblica di San Marco fu lingua dei dogi ancora
chiama pavéro lo stoppino della lucerna. Ma Campesani lo trovava anche dichiarato in tutti i
suoi vocabolari — nessuno I’ha ricordato: tanto I'antica via regia ¢ stata abbandonata —. «Papyrus
dicta quod igni et caereis sit apta (aptus, stampa); pyr enim graece ignis»: Papias vocabulista,
Venetiis 1496 (= Torino 1966), p. 245; «Item a pir hec papirus, — ri, quedam herba que igni et
cereis sit aptar: Uguccione, Derivationes; «Papirus a pir dicitur ... quedam herba vel genus
iunci, ut dicunt; et dicitur papirus quasi parens pir, — i, ignem: eo quod in cereis et lampadibus
ponitur ad ardendum»: Joannes Balbus, Catholicon, In urbe Maguntina 1460 (= Westmead,
Farnborough 1971), pp.n.n. E percid l'ultimo pentametro, «cuius sub modio clausa papirus
eraty, riprende la ripetuta esortazione evangelica a non nascondere la fiaccola sotto il moggio
(Matt., 5,15; Marc., 4,21; Luc., 8,16 ¢ 11,33). Manipolando questa «resurectio Catulli» 'astuto
Mussato tacque come il suo maestro Lovato si era procurato quei carmi; e come anche li aveva
raggiunti Geremia da Montagnone: in un testo molto diverso, gia nella divisione in sezioni
(Ullman, Studies, pp. 79-112). E percid Campesani ignord che il Catullo che Mussato gli
porgeva era disceso una generazione prima dal Catullo, V, che ancora si manteneva, veramente
sotto il moggio, nella cattedrale di Verona. La confessione semplice e verace che il grande lirico
veniva da Padova e era offerto dal prigioniero Mussato avrebbe irritato nella trionfante Verona
Cangrande e i suoi: abituati a vedersi intorno solo merli ghibellini a coda di rondine, non merli
rettangolari padovani e guelfi. Mussato ¢ Campesani si strizzarono d’occhio; Campesani annun-
cid che quei carmi tornavano in patria da un remoto Catai: «ad patriam venio longis a finibus
exul»; e i due compari ebbero a riderne anche nella loro seconda vita; perché con quella invenzio-
ne minchionarono per secoli filologi e editori. Campesani e il copista Francesco — per diplomati-
cissima scelta, veronese e impiegato scaligero; ¢ non vicentino —, e dietro a loro Mussato,
offrirono il Catullo risorto a Cangrande: «Quo licet ingenio vestrum celebrate Catullum». Fran-
cesco da Verona rinuncid al compenso, soddisfatto di compiacere al padrone Cangrande? Cam-
pesani restitui al Mussato il suo Catullo; senza procurarsene una copia per sé¢: della quale non
vediamo traccia.

L’anno dopo Mussato gustd il suo trionfo: effimero trionfo. Composta I"Ecerinis, a condanna
del tiranno Ezzelino e della vecchia Verona e insieme a condanna della nuova Verona e del
tiranno Cangrande,

%2 Questo copista non pud essere il tardo Francesco da Verona, capitano di porta Berica a Vicenza, morto con moglic ¢
figlia giovinetta nell’incendio che consunse nel 1373 la sindacaria di San Faustino (Conforto da Costoza, Frammenti di storia
vicentina, ed. C. Steiner, RIS 13 (1915), pp. 16-19).

% Gius. Billanovich, I testi storici.

4 Miinchen Ak.-Abh. phil.-hist. 1987 (Krimer/Bernhard)
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O, semper huius Marchie clades vetus,
Verona, limen hostium et bellis iter,
sedes tyranni (vv. 174-76),

il 3 dicembre 1315, chiusi per feria tribunali e botteghe, Albertino Mussato, in premio di questa
tragedia che aveva letto in quei giorni con grande plauso, fu incoronato poeta e storico nel
palazzo del comune per sentenza delle autorita dello Studio. In fine il poeta subi, dal dicembre
1325, Desilio amaro a Chioggia.

La presenza isolata di Catullo a Castelvecchio non conferma, ma annulla la recente, fatua
leggenda che, trasferendovi gratuitamente codici dalla cattedrale, ha attribuito una biblioteca
illustre al glorioso, ma indotto Cangrande e ai suoi trascurati discendenti®. Infatti il Petrarca,
bene informato molto prima di capitare a Verona sul corrusco splendore della corte di Cangran-
de — Rerum memorandarum libri, 11 83-84 e 111 97% —, non sollecitd, né godette il patronato deinon
affidabili Scaligeri.

Benvenuto Campesani mori nel 1323; e Cangrande il 22 luglio 1329. L’offerta a Cangrande
guadagnd tanto scarso successo che quel Catullo rimase sepolto per due generazioni in casa degli
Scaligeri. Finché arrivo successore del Petrarca, quantunque inferiore per tante ragioni, il cancel-
liere fiorentino Coluccio Salutati; e il centro di propulsione della nuova cultura si spostd a
Firenze. Il 25 luglio 1374 il Salutati, puntando alla biblioteca del Petrarca, sollecitava da Benve-
nuto da Imola, Properzio e Catullo: «In primis quidem votorum meorum diligentissimus execu-
tor dyomicenes [= duos michi vates?] Propertium Catullumque procuras, quorum michi nil
pene nisi nomen innotuit». Ma, ricevuta fulminea la notizia da Padova a Firenze, aggiungeva un
poscritto lamentando che il Petrarca fosse appena mancato, la notte dal 19 al 20 luglio: «Audivi,
ve michi! Petrarcam nostrum ad sua sidera demigrasse. Quia nollem, non credo, et quia timeo,
factum dubito: si quid de eo habes, rescribe». Solo un anno dopo Benevenuto lo collegd con il
veronese, giovane amico del Petrarca, Gaspare Squaro Broaspini; che Coluccio attacco il 20
luglio 1375: «Benvenutus de Imola, a quo primum de te grata accepi, suggessit, imo promisit a
te impetraturum ut Propertium et Catullum habuerim. Nescio si de hoc scripsit. Scio quod in-
terprete non indigeo tecum. Illos, si potes, fac ut videam». E il 16 novembre insisteva: per
Properzio e per Catullo; e per le lettere di Cicerone: «Si prece vel precio Propertium de biblio-
theca illius celeberrimi viri, Petrarce inquam, ... haberi posse confidis vel ut meus sit vel ut
exemplari queat, deprecor ut procures. Catullum, quem credo parvum libellum, aut exempla-
tum aut exemplandum rogo transmitte. Tenent ibi Florentini ... pro mercibus apothecas; in
ballis quas faciunt illum iubere poteris alligari, quem ad me, ut arbitror, libenter quilibet destina-
bit. Ciceronis epistolas, ut alias dixi, omnes vellem, et libri quantitatem rogo notam facias»®. Il
Salutati ottenne nel Laurenziano 36, 49 copia del Properzio del Petrarca; e anche conquisto il
testo petrarchesco dei geografi minori, ma senza le postille, nel Laurenziano 30,2

Verso la fine del Trecento Verona scaligera marci: abbandonata a bastardi e ragazzi nel castello
e a bastardi nel vescovado; e allora i protetti della decrepita signoria si buttarono a saccheggiare la

% G. Turrini, «L’origine veronese del cod. CLXVIII Flores moralium auctoritatum> della Biblioteca Capitolare di
Veronar, Atti e memorie della Accademia di Verona, s. VI, XI (1961), pp. 49-65; A. Scolari, «La fortuna di Dante a Verona
nel secolo XIV», in Dante e la cultura veneta (Firenze 1966), pp. 479-491 [ristampato in Scolari, Pagine veronesi (Verona
1970)]; M. Carrara, «Gli scrittori latini dell’eta scaligera» in Verona e il suo territorio IIl 2 (Verona 1969), pp. 7, 11, 15-22,
85-86 (a p. 14 facsimile del f. 361 del codice G).

 Gius. Billanovich, La biblioteca papale, pp. 36-37.

% Epistolario di Coluccio Salutati, a cura di F. Novati, I (Roma 1890), pp. 170, 172, 207, 222; Ullman, The transmis-
sion, p. 1046.

7 Ullman, Studies, pp. 177-188, e «The humanism of Coluccio Salutati», Medioevo e Umanesimo 4 (Padova 1963), pp.
144-145n" 11, 208, 263, 265 e, per i geografi, pp. 143144 n° 9.
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non piu difesa biblioteca della cattedrale. Il pitt violento tra questi saccheggiatori fu il cancelliere
scaligero Antonio del Gaio da Legnago®. E Antonio fu certo collegato con Gaspare Broaspini; se
ne comperd un libro, quando Gaspare mori nel 1381: la collezione fitta di filosofia scolastica nel
Parigino lat. 6457%°. Cosi per soddisfare il Salutati Gaspare ricorse a Antonio da Legnago. E a
Antonio basto allungare il braccio: fino a raggiungere, per sé e per Gaspare, il Catullo che era
stato offerto dal Campesani a Cangrande, X, e era rimasto in casa dei suoi padroni; ignorando
che alla cattedrale restava, pitt vecchio e migliore, il padre di X, V. Egli stesso si copid da X il
Parigino lat. 14137 (G): terminando il 19 ottobre 1375, mentre Cansignorio della Scala agoniz-

zava70.

Tu lector quicumque ad cuius manus hic libellus obvenerit scriptori da veniam si tibi coruptus videbitur,
quoniam a corruptissimo exemplari transcripsit; non enim quodpiam aliud extabat, unde posset libelli
huius habere copiam exemplandi. Et ut ex ipso salebroso aliquid tantum suggerenet, decrevit potius
tamen coruptum habere quam omnino carere, sperans adhuc ab alliquo alio fortuite emergente hunc posse
corigere. Valebis si ei imprecatus non fueris. 1375 mensis octobris 19°, quando Cansignorius laborabat in
extremis etc.

Lesbia damnose bibens interpretatur (f. 36r).

L’anno dopo Antonio del Gaio si impadroni della mirabile I Decade di Livio Laurenziano 63,19.
Aiutandomi con 1 raggi vi ho letto in testa: «Liber maioris ecc(lesie) Veron(ensis)» (s. XI); e in
fine: «Liber mei Anthonii de Leniaco, michi donatus per magnificos et excelsos dominos Bar-
tholomeum et Anthonium fratres de la S[cala, Veron]e [et]c. imperiales vicarios generales die
Veneris decembr(is) MCCCLXXVI»™.

Anche Gaspare Broaspini ignoro il Catullo sepolto nella cattedrale; e ricavo da X la copia per il
Salutati: il Vaticano Ottoboniano lat. 1829 (R) — fortunosamente ritrovato dalla Hale — diciamo
ormai in quelle stesse settimane del 137572 Poco dopo X scomparve: travolto nel vortice che
porto nel 1387 allo sfacelo scaligero. Dall’Ottoboniano del Salutati il suo scudiero, Poggio
Bracciolini, si copio il veneziano Marciano lat. XII 80 (4167)7.

Invece fu tratto direttamente dal Catullo della cattedrale, V, il Bodleiano Canoniciano Class.
lat. 30 (O)™: tutto scritto da un solo copista. Nonostante si sia arrivati a miniare all’inizio un

% Gius. Billanovich, La tradizione, I pp. 266-277.

% Gius. Billanovich, La tradizione, I pp. 271-272.

™ Gius. Billanovich, Dal Livio di Raterio, pp. 165-167 e La tradizione, I pp. 276-277; Guido Billanovich, Appunti per
la diffusione di Seneca tragico e di Catullo, pp. 156-166. Facsimile completo: Catulle, Manuscrit de St-Germain des Prés
(Bibliothéque Nationale, n. 14137), précédé d’une étude par M. E. Chatelain (Paris 1890).

™ Gius Billanovich, La tradizione, I. pp. 266 e 269 e tav. XXVII 2 e XXIX 3.

2 Hale, «Un nuovo manoscritto di Catullo», Rendiconti dell’Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali, s. V, V
(1896), pp. 272-274 e Hale, «Report of the Director», American Journal of Archeology 1 (1897), pp. 33-39 e pl. I (f. 11);
Ullman, The humanism of Coluccio Salutati, pp. 192-193 n° 96, 222; Thomson, «The codex Romanus of Catullus: a
collation of the text», Rheinisches Museum, N.F., 113 (1970), pp. 97-110; A. de la Mare, The handwriting of Italian
humanistis 11 (Oxford 1973), pl. VIIla (f. 26r), e «Humanistic script», in Das Verhdltnis der Humanisten zum Buch, ed.
F. Kraft u. D. Wuttke (Boppard 1976), p. 98 e fig. 5.

7 de la Mare — Thomson, «Poggio’s earliest manuscript?», Italia medioevale e umanistica 16 (1973), pp. 179-195 (ma
non fu questo il primo manoscritto copiato da Poggio; Gius. Billanovich, «Alle origini della scrittura umanistica. Padova
1261 e Firenze 1397», Miscellanea Augusto Campana, Medioevo e Umanesimo 44-45 (Padova 1981), pp. 125-140); de la
Mare, The handwriting of Italian humanists, pp. 62-63, 70 n. 4, 79 n. 17 e tavola a colori nel frontespizio. Facsimile
completo: Liber Catulli Bibliothecae Marcianae Venetorum, a cura di C. Nigra (Venetiis 1893). Alla sua sottoscrizione
Antonio de Legnago aggiunse «Lesbia damnose bibens interpretatur»; la scrisse pure il Salutati nell’Ottoboniano, e la
attinse il Catullo Laurenziano 36, 23 (per il quale de la Mare, Humanistic script, p. 98 e fig. 5). Tutta la frase ¢ in Papias
vocabulista . . ., p. 178 —invece non appare in Uguccione e Giovanni Balbi—; vi & ripreso «Nos . .. damnose bibimus» di
Orazio, Serm., 11 8, 34.

™ Catullus, Carmina, Codex Oxoniensis Bibliothecae Canonicianus Class. lat. 30. Praefatus est Mynors, Lugduni Batavo-
rum 1966.
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ritrattino di Catullo, 1r, il codice restd sospeso: senza che vi fossero riempiti con le rubriche gli
spazi bianchi”. Penso che anche questo Catullo sia stato scritto nel 1375, o subito dopo: a seguito
dell’agitazione che crearono a Verona le pressioni del Salutati ¢ 'affaccendarsi di Gaspare
Broaspini e di Antonio da Legnago. Compagno di fortune e di iniquita con Antonio da Legnago
fu il notaio Giacomo dalle Erediti di S. Sebastiano: ambedue tra i cortigiani peggiori di Cansi-
gnorio della Scala e poi dei bastardi minorenni Bartolomeo ¢ Antonio. Giacomo, salito dai gradi
infimi della cancelleria, si sarebbe acquistato il cognome aiutando Cansignorio a usurpare le
ereditd di sudditi morti senza discendenti diretti; specialmente nella peste del 1362. E anche
Giacomo dalle Ereditd si portd in casa codici della cattedrale. Oso domandare se Giacomo
partecipd alla costruzione del Catullo Canoniciano. Su questo Catullo furono apposte alcune
postille all’inizio, 11-v, e altre proprio lungo I'epitalamio LXIV, 21r, prediletto dal Petrarca ¢ da
Guglielmo da Pastrengo: con ortografia fortemente veronese. Il contrasto netto tra la scrittura
risolutamente libraria del testo e la scrittura notulare delle postille ha impedito di risolvere se
ambedue risalgano a un’unica mano. Ho gid indicato autografi di Giacomo dalle Eredita; ¢ ho
rivelato una nota di possesso di Gaspare Broaspini’, il quale pure & stato ritenuto, ma solo sulla
base di un cenno del Petrarca, il copista dell’archetipo di lettere del Petrarca nella seconda parte
(ff. 17157 v) del Marciano lat. XIII 70 (4309)”".

Finalmente cominciamo a capire quanti testi 1 vecchi retori padovani riesumarono e come li
diffusero. Lovato sfruttd a fondo la biblioteca del monastero di Pomposa, sul delta del Po. Di la
esportd una redazione unica delle tragedie di Seneca; nel codice che per fortuna sopravvive come
Laurenziano 37,13 (E)”. E ne trapiantd lezioni nell’opposta famiglia normale (A): cosi generan-
do per 1 lettori tra Padova ¢ Verona un testo ibrido; che Antonio da Legnago studio con il
compaesano Francesco da Minerbe: il quale lo riporto nel Laurenziano 37,6, concludendolo, il 6
giugno 1368, con distici che avviciniamo volentieri all’epigramma per Catullo del Campesani”.
Scavando a Pomposa Lovato anche conquistd un corpo restaurato degli Ab Urbe condita del
padovano Tito Livio: con la normale I Decade, la meno diffusa III, I'ancora ignota IV; che
rimbalzarono a Verona: a Benzo d’Alessandria e a Guglielmo da Pastrengo®. Ormai vediamo
che il testo di Catullo si mosse a pendolo tra Verona e Padova: arrivando a Lovato ¢ Mussato e
defluendo, cavallo di ritorno, a Antonio da Legnago ¢ a Gaspare Broaspini. In pit sta per essere
presentata una folla di nuovi documenti e nuovi testi, di nuovi libri ¢ nuovi autografi dei
promotori padovani Lovato Lovati e Albertino Mussato ¢ dei loro soci®'.

Dopo i peccati viene il diluvio. I dilapidatori della biblioteca della cattedrale veronese e iloro

> Gius. Billanovich, La tradizione, I pp. 277-280.

7 Gius. Billanovich, La tradizione, I pp. 277-280. Gia si & cominciato a darne dei facsimili. Per Giacomo: Pellegrin, La
bibliothéque des Visconti, Supplément ..., p. 3, fig. 57— per Antonio da Legnago e Gaspare Broaspini, p. 12 e pl. 66 —;
e Ch. Samaran — R. Marichal, Catalogue des manuscrits en écriture latine portant des indications de date . . . 11 (Paris 1962), p. 37
e pl. LXV - vedi anche p. 97 e pl. CLXXXV —.

77 Nolhac, «Un manuscrit original de lettres de Pétrarquen, Giornale storico della letteratura italiana 18 (1891),
pp- 439-440; V. Rossi, Scritti di critica letteraria 11 (Firenze 1930), pp. 175193 e F. Petrarca, Le Familiari 1, ed. Rossi
(Firenze 1933); C. Frati, La Bibliofilia, 12 (1910-1911), p. 415 (f. 32v); A. Petrucci, La scrittura di Francesco Petrarca (Citta
del Vaticano 1967), pp. 75-77, 129 n° 56 e tav. XX VII (f. 48v); G. Frasso, Itinerari con Francesco Petrarca (Padova 1974), p.
31 n° 215 e illustrazione n® 118 (f. 48v). Aggiungi: C. Garibotto, «Un amico del Petrarca: Gasparo Squaro dei Broaspi-
ni», Atti dell’ Accademia di Verona, s. V, 7 (1931), pp. 169-185; R. Ragni, in Dizionario biografico degli italiani 14 (1972), pp.
378-381.

™ Gius. Billanovich, I primi umanisti e la tradizioni dei classici latini (Friburgo/Svizzera 1953).

" Guido Billanovich, Appunti per la diffusione di Seneca tragico e di Catullo, pp. 147-155; Il preumanesimo padova-
no, pp. 55-56; «Il Seneca tragico di Pomposa e i primi umanisti padovani», Libri manoscritti e la stampa da Pomposa
all’umanesimo, a cura di L. Balsamo (Firenze 1985), pp. 51-71 (= La Bibliofilia, 85 [1983], pp. 149-179).

% Gius. Billanovich, La tradizione, pp. 17-18, 30, 32, 45, 47-48, 150, 282, 324-325, 334.

8 Italia medioevale e umanistica, 28 (1985). Vedi intanto Gius. Billanovich, La biblioteca papale, pp. 21-22.
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libri non ebbero fortuna. Ucciso il 30 marzo 1384 Antonio da Legnago e subito dopo fiaccati gli
Scaligeri, i libri di questo cancelliere andarono dispersi ¢ riemersero tardi ¢ lontano. Un secolo
dopo il suo Catullo riapparve in mano a Bonifacio Peruzzi, protonotario apostolico a Roma e
committente dell’edizione della Logica di s. Agostino presso la stamperia fiorentina di Ripoli nel
1478-80%%; e poi sembra essere passato in Francia a Bernardo del Bene, vescovo di Nimes®. E il
Livio giunse nella biblioteca dei Medici. Un grande blocco di libri dell” altro favorito scaligero
Giacomo dalle Ereditd fini nel castello di Pavia presso i vincitori di Antonio della Scala, 1
Visconti; e di 13, per diritto di conquista, nella biblioteca di Luigi XIIa Blois.

Cosi che al crollo degli Scaligeri — gia defluito in casa del Petrarca archetipo degli Scriptores
historiae augustae — era sparita dalla cattedrale veronese quasi tutta la collezione superba di classici:
anzi tutto il capofamiglia dei carmi di Catullo; e anche 1 capostipiti del De agricultura di Catone e
del De re rustica di Varrone e delle egloghe di Calpurnio e Nemesiano, il capostipite delle epistole
di Cicerone Ad Brutum, Ad Atticum, Ad Quintum, il codice dove la vasta enciclopedia storica si
allungava fino all’ Anonymus Valesianus. Tutti scomparsi e distrutti. Avevamo supposto che essi
fossero stati tolti come bottino dal vincitore di Antonio della Scala, Gian Galeazzo Visconti; e
che percio fossero finiti nella libreria del castello di Pavia®. Invece stiamo imparando che nel-
I'anarchico crepuscolo scaligero 1 faccendieri della corte veronese allungarono le mani su parec-
chi e addirittura grandi libri. Occorrera perquisire case e tasche di quei galantuomini.

*

Ridisegniamo I’albero del Liber.

T(carme LXII)

G R @)

82 Occorre distinguere il protonotario Bonifacio Peruzzi da altri omonimi: p. es. da Bonifacio Peruzzi che, partecipe
alla congiura di Giannozzo di Franco Sacchetti, nel 1379 scampd a stento alla condanna capitale (Marchionne di Coppo
Stefani, Cronaca fiorentina, ed. N. Rodolico, RIS, XXXI (1903), pp. 347-348, rubrica 821; e anche p. 183, rubrica 527).

8 L. A. Colliard, La fortuna in Francia del «Liber Catulli Veronensis» nel XVI secolo (Verona 1978).

8 Pellegrin, La bibliothéque, p. 46.
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E spieghiamo: w, archetipo (s. IV-V) mantenutosi a Verona; v, capostipite ricavato nel s. IX:
credo per cura di Pacifico; t, copia, probabilmente di Ildemaro, del carme LXII; T, Parigino lat.
8071 (s. IX%); V, esemplare apprestato per la cattedrale nel s. XIII*: per sostituire il logoro v; g,
citazioni di Guglielmo da Pastrengo, e p, codice perduto del Petrarca; x, Catullo prestato dal
Mussato al Campesani; X, esemplare offerto a Cangrande e ricuperato da Antonio da Legnago
per trascriversi G e da Gaspare Broaspini per trarne la copia per il Salutati (R); O, copia ricavata
da V —pure nel 1375? per Giacomo dalle Eredita? —. In pit citazioni di Geremia da Montagnone e
di Benzo d’Alessandria.

Rinforziamo con prove definitive il ramo centrale. I versi 43-44 dell’epitalamio LXII mancano
nel vecchio Parigino lat. 8071 (T) e nel Canoniciano class. lat. 30 (O): per una fortuita coinciden-
za®. Invece apparivano nella linea v, V, x, X; e da X correttamente discesero in G e R. Infatti il
Mussato da LXII 43 di x, «idem cum tenui carptus defloruit ungui», ricavod ’esametro 65 della sua
Priapeia «Dant gemitus primi cum fit disiunctio floris»®. «All'epigramma per la ricomparsa di
Catullo non sono mai stati avvicinati i versi che nel 1319, di ritorno dall’esilio, il Mussato
indirizzd a Guizzardo [da Bologna] perché gli restituisse un suo Virgilio:

Virgilius thalamo mecum versatus in uno
tempore quo Patava pulsus ab urbe fui,

exul, ad externas ultro se contulit oras,
exilii penas sustinuisse volens.

In patriam redii, redeat securus et ipse,
et comes et civis sit, velut ante fuit.

Ed ¢ difficile non sottolineare la relazione nei due carmi tra «ccompatriotas e et comes et civis »®’.

I compari Campesani e Mussato avranno cucinato insieme, nel 1314, I'epigramma per la «resur-
rectio Catulli: anche se pote firmarlo il solo Campesani. Lovato era stato folgorato dalle note di
metrica che trovo sui margini del Seneca tragico pomposiano Laurenziano 37, 13; si impegno a
studiare la metrica classica e arrivod a spiegare il trimetro giambico nella Nota domini Lovati iudicis
et poete Patavi: salvataci dal suo Rolando da Piazzola nel prezioso Vaticano lat. 1769. Immaginan-
do che gliela esprimesse in dialogo Lovato — «nonnulla a Lovato, Paduano vate, decerpsi quesite
rei monimenta, que diu cum eo trutinata mee tandem adhesere memorie» — Mussato formo
I'Evidentia tragediarum Senece (o Tractatus super tragediis componendis), introduzione allo studio dei
metri di Seneca: che dedico al magno socio Marsilio da Padova; al quale solo di quel gruppo
padovano, perché sollevato sul palcoscenico della politica, finora & stata riconosciuta la fama di
novatore®™. E Mussato compose negli astrusi metri tragici la tragedia Ecerinis®. Cosi Lovato e
Mussato inaugurarono le nuove discipline: lo studio della metrica e insieme ’epigrafia e I’archeo-
logia; persino qui superando il posteriore, genialissimo, internazionale Petrarca®. Rileggiamo la
spiegazione di Lovato.

Nota domini Lovati iudicis et poete Patavi

Seneca in decem istis tragediis usus est, ut plurimum, metro archilochio trimetro iambico acathalectico:
quod metrum constat ex sex pedibus. Primo: iambo, spondeo, anapesto, dactilo, tribracho, procelleumati-

% Come mostra un lettore affezionato e acuto: M. Ziciri, Scritti catulliani, a cura di P. Parroni (Urbino 1978), p. 31.
Li, p. 39, si tenta di giustificare con Plinio, N. H., XXVIII 19 il richiamo che Petrarca fece in De remediis utriusque fbrttme,
I 59 per un tema che Catullo mai trattd: «Pastor eris? Officium vile, laudatum licet a multis, ante alios a Catullo
Veronensi».

% Guido Billanovich, Il preumanesimo padovano, pp. 87-88.

¥ Guido Billanovich, Il preumanesimo padovano, p. 87.

# Guido Billanovich, Il preumanesimo padovano, pp. 63-64.

% Albertino Mussato, Ecerinide . . ., a cura di L. Padrin (Bologna 1900).

% Gius. Billanovich, La tradizione, I pp. 2-60, 316-318, 334.
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co. Secundo: iambo vel tribracho. Tertio: iambo, spondeo, dactilo, anapesto, tribracho. Quarto: iambo,
tribracho. Quinto: spondeo, anapesto, dactilo. Sexto: iambo vel pirrichio. Primus pes est iambus, ut in
Hercule: Soror tonantis etc. Est spondeus, ut in eodem: Nomen relictum est etc. Est anapestus, ut in
codem: Tyrie per undas etc. Est dactilus, ut in eodem: Sed vetera querimur etc. Est tribrachus, utin Medea:
Remedia quociens etc. Est procelleumaticus, ut in eodem: Pavet animus, horret etc. Secundus pes est
iambus, ut in Hercule: Soror tonantis etc. Est tribrachus, ut in eodem: Hinc clara gemini etc. Tercius pes
est iambus, ut: Soror tonantis, hoc enim solum michi. Est spondeus, ut in eodem: Nomen relictum est
semper alienum Iovem. Est dactilus, ut in eodem: Illinc timendum ratibus ac ponto gregem. Est anapestus,
ut in eodem: Pacem reducere velle victori expedit. Est tribrachus, ut in eodem: Archadia quatere nemora
Menalium suem. Quartus pes est iambus, ut: Soror tonantis etc. Est tribrachus, ut: Nomen relictum est
ete. Quintus pes est spondeus, ut: Soror tonantis etc. Est anapestus, ut: Ac templa summi vidua deserui
etheris. Est dactilus, ut in eodem: Non causa, sed nunc pereat omnis memoria. Sextus pes est iambus, ut:
Locumque celo pulsa pellicibus dedi. Est pirrichius, ut: Nomen relictum est semper alienum Iovem. Aliam

variationem pedum in hoc libro circa hoc genus metri non memini me legisse”’.

Il Catullo X traspira da tutti i pori umori padovani Non lo avvertirono gli esploratori che
ignari della lingua e dei costumi degli aborigeni andarono a scoprire questa terra promessa.
Padova e Verona sono il mio paese: forse posso servire da interprete. Soli i Catulli G e R
riportano, trascritte insieme al testo, note sulla metrica: che dunque mancavano nel codice della
cattedrale, V; ma che dal Catullo del Mussato discesero in X, e di la in G e R: e che subito si

rivelano padovanissime. Riprendiamole da G: cosi che, volendo, le si controlli sul facsimile dello
Chatelain.

1r; 1 1: Genus metri faleuticum endecasillabum, constans ex quinque pedibus: primo spondeo, secundo dactilo et tribus
trocheis; inter quos recipitur et spondeus, maxime in fine. Ponitur etiam quandoque iambus in primo pede; et aliquando
trocheus.

1r; 11 1: Genus metri faleuticum endecasillabum.

1v; IV 1: Trimeter iambicus.

2r; V 1: Faleuticus endecasillabus.

2r; VI 1: Faleuticus endecasillabus.

2v; VII 1: Endecasillabi faleutici.

2v; VIII 1: Trimetri iambici.

3r; IX 1: Endecasillabi faleutici.

3v; X1 1: Hic duo genera metrorum coniuncta sunt et est dycolos tetrastrophos. Primum genus est saphycum ex quinque
pedibus constans: primus trocheus, secundus spondeus, tertius dactilus, quartus trocheus et quintus spondeus; et huius
generis tres versus imponuntur. Secundum genus est adonicum, constans ex dactilo et spondeo.

4r; XII 1: Endecasillabi faleutici.

4r; XIII 1: Faleuticum endecasillabum.

4v; XIV 1: Faleuticum endecasillabum.

5r; XV 1: Faleuticum endecasillabum.

5v; XXI 1: Faleucium endecasillabum.

6r; XXII 1: Trimeter iambicus.

6r; XXIII 1: Faleucium endecasillabum.

Rare altre note: Catullo era pane ancora duro. Frutto della Padova dove Lovato, rinnovando
intenzioni e tecnica, compose le biografie di Tito Livio e di Seneca®™, si rivela la nota intesa a
definire la cronologia di Catullo: 3v, «Cesaris visens monimenta magni» (XI 10) Hic videtur quod
Catullus fuerit post Cesarem, cum tamen ante Virgilium et Ovidium constet eum fuisse®. Qui le postille

91 | stato rivelato che il Vaticano lat. 1769 fu fatto costruire da Rolando da Piazzola e annotato da lui e dal Mussato:
Guido Billanovich, Il preumanesimo padovano, pp. 57-60 e tav. 40 con facsimile parziale della Nota domini Lovati . . . a f.
246va (il titolo fu scritto dallo stesso Rolando), e «Abbozzi e postille del Mussato nel Vaticano lat. 1769», Italia medioevale
¢ umanistica 28 (1985), pp. 7-32. Ho dunque mantenuto piena fiducia a un codice cosi meritevole ricavandone questa Nota
(gia edita da Novati, «Nuovi studi su Albertino Mussato», Giornale storico della letteratura italiana 6 (1885), p. 192 n. 1).

92 Gius. Billanovich, La tradizione, I pp. 310-331.

% Concorda un grappolo di note di Rolando da Piazzola a Cicerone: Nota quanto tempore vixit Ennius poeta; Nota
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sulla metrica sono nutrite con il latte di Papia ¢ degli altri dizionari. E da queste fonti si trasse
anche il commento al difficile verso XLVII 4: 11v, «Verpus proposuit Priapus ille?» Verpus, — pa
dicitur impudicus digitus: quo Iudei dicuntur sabbato anum purgare. Unde Iudei verpi dicuntur. Accostia-
mo l'inedito Uguccione.

Item a pedor hic podex, — cis, idest culus, quia feteat; Iuvenalis: «sed podice levin (II 12); et componitur
cum verro, et dicitur hic verpus, — pi medius digitus, quasi verrens podicem. Percussit enim Deus Iudeos in
posteriora et opprobrium sempiternum dedit eis: nam singulis annis in crucifixione Domini emittunt
sanguinem per posteriora, quem cum medio digito reponendo verrunt podicem eo digito, et inde dictus est
verpus, quasi verrens podicem; unde adhuc ille digitus in opprobrium ostenditur Iudeis: quem si alicui
Iudeo ostenderis, nunquam postea diliget te. Hinc Iuvenalis: «<mediumque ostenderet unguem» (X 53). Hec
faciebat Democritus Fortune: scilicet portendebat ei medium digitum in opprobrium, sicut fit Iudeis; per
hec eam contemptibilem esse ostendens. Et hinc est quod verpus invenitur pro Iudeo; Iuvenalis: «quesitum
ad fontem solos deducere verpos» (XIV 104), ddest Iudeoss glosandum est”™.

Il Catullo X portava lezioni ritoccate (Ullman, Studies . . ., p. 1044); e era cosparso di varianti,
marginali e interlineari; infatti era copia del Catullo medicato dai cauti lettori Lovato ¢ Mussato.
Ora esamineremo quelle lezioni e quelle varianti con occhi chiari e con affetto intenso.

Allargato e mutato I'albero e fornito un preciso atto di nascita ai codici fondamentali, &
necessario rifare I'edizione. Intanto contiamo di rastrellare altre citazioni di Guglielmo da Pa-
strengo — gia ne conosco —; e magari, proseguendo a restaurare la sua biblioteca, del Petrarca. E
finalmente gli editori di Catullo saranno obbligati a registrare tutte le citazioni di Geremia da
Montagnone — ahime, disperse in tanti manoscritti, e con redazioni diverse, del suo Compendium
moralium notabilium —, di Benzo d’Alessandria, una, preservata nell’ Ambrosiano B 24 inf. della
sua Historia de vita et moribus philosophorum, di Guglielmo da Pastrengo, del Petrarca. Poi dalla
fine del Trecento e tanto piti lungo il Quattrocento la terna elegiaca Catullo, Tibullo, Properzio
dilago nelle scuole e tra i lettori: fino a produrre, rinnovata Parte, dall’imenco LXII 39-47 di
Catullo la mirabile ottava, 42, che ¢ il cuore del I canto dell’Orlando Furioso, «La verginella &
simile alla rosa ...» Molte le novitd di questa storia; ma molte ancora le oscuriti ¢ le incertezze:
per eliminarle o per sanarle urge continuare a esplorare il nostro letteratissimo Trecento.

*

In coda le frattaglie. Ullman (Studies, p. 196 n. 4) ha abbassato la lettura «Cat[ullus]> nell’in-
ventario dei libri papali del 1379-1380 a «Cato». Reprimo un errore gemello. G. Gorrini,
«L’istruzione elementare in Genova e Liguria durante il Medioevo . . .», Giornale storico e letterario
della Liguria VII (1931), p. 275: «Alessandrino ... in un atto del 28 giugno 1326 (not. L. de
Nazario, XI, fol. 33) promette a Pictrino Pietri da Chiavari ... di rendergli familiari in un anno
nientemeno che Prospero, Catone, Catullo ed Esopo». No: Prospero, Catone, Chartula, Esopo;
ciod restiamo tra i triviali «auctores octo»?. F. Blume, Bibliotheca bibliothecarum Italica (Gottingae
1834), p. 234: Vicenza, Biblioteca del Monte di Pietd, «Catullus, Tibullus, Propertius. Membr.

Pitagoram fuisse tempore Tarquinii Superbi; Nota Platonem post Pitagoram (Guido Billanovich — P. L. Schmidt, «Cicerone e i
primi umanisti padovani, Il codice Gudiano lat. 2 di Wolfenbiittel», Italia medioevale ¢ umanistica 28 (1985), pp. 33-54.

% Coincidono sostanzialmente le postille riportate dal copista nel gemello Vaticano Ottoboniano lat. 1829 (R), il
Catullo del Salutati: dove solo & omessa questa postilla per Verpus».

% G. Petti Balbi, L’insegnamento nella Liguria medievale. Scuole, maestri, libri (Genova 1979), pp. 61, 131, 148-149. Chi
immagina che «chartula si riconnetta a «chartulariumy, e che dunque maestro Alessandrino insegnasse scienza ammini-
strativa (F. Della Corte, «Prospero d’Aquitania in un documento notarile genovese del 1326», Studi medievali s. 111, 21
(1980), pp. 343-346), ignora che per secoli in tutta la cristianit ogni ragazzo che apprendeva il latino impard a memoria
il poemetto Chartula (Gius. Billanovich, «Leon Battista Alberti, il Graecismus ¢ la Chartula», Lingua nostra 15 (1954), pp.
70-71).
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in 8° a. 1360». Data mirabile, e anzi impossibile. Infatti questo codice ¢ adesso il G 2,8,12 della
Biblioteca Comunale Bertoliana di Vicenza e ci riporta esattamente a un secolo dopo ¢ a Marcan-
tonio Morosini, distinto politico ¢ dotto tra Venezia, Padova e Milano”: «In hoc codice contine-
tur Tibullus, Catullus, Propercius, quos ego Marcus Ant(onius) Mauroceno transcribi curavi
dum Patavii essem MCCCCLX»”. R. Ellis aggiunse in fine ai suoi Catulli Carmina (ultima
ristampa: Oxford 1954) questo «ragmentum dubium «et Lario imminens Comumby; ricuperato
in una postilla apposta a Vibio Sequestre nell’Additional 16986 della British Library. Gli editori
successivi continuarono a discuterne”®. Il Petrarca studiando il suo Virgilio Ambrosiano, a
Georgiche, I1 159 «Te, Lari maximen» (£. 28v) ricordd, commentando una nota di Servio, I'Historia
naturalis di Plinio e anche Catullo (XXXV 4) e annotd: «Hic fluvius Ardua supermeat, ut Plinius
lib. 2 nat. yst. c. 106° circa principium. De hoc Catullus: «Comi menia Lariumque litus)». E
inoltre scopriamo che I’Add. 16986 conserva, molto scarnite, le postille del Petrarca a Pomponio
Mela e a Vibio”; e che perd la postilla a <Larius) in Vibio, 193 «Lacus Comi Catullus. Et Lario
imminens Comum» non figura negli altri manoscritti che conservano le note del Petrarca a
Vibio (Ambrosiano H 14 inf., Parigino lat. 4800, Vaticano lat. 4496; ¢ Vaticano Rossiano 1050,
dove poi fu aggiunta la nota «Comi, ex quo Abdua», f. 3r; ecc.). Cio¢ essa fu inserita da un
lettore che ricordava Catullo, XXXV 3—4, «Novi relinquens/Comi moenia Lariumque litus», ¢
lo associava a un’eco dall’ Itinerarium del Petrarca: «Nam hoc Mediolano proximum, Lario immi-
nens, Alpibus adiacens, Comum est, non Cume»'?’. Dunque frammento del Petrarca; e non
frammento di Catullo, vagante fuori dalla tradizione del Liber. Esorcizziamo i fantasmi. Sicura-
mente il Petrarca non possedette un Catullo pitt ampio del Catullo giunto a noi, un immaginario
«Catullus plenior»'®': come ormai garantiscono tante sue postille e rinvii e la loro derivazione
dalla stessa fonte donde attinse il suo intrinseco Guglielmo da Pastrengo. Né certo i gotici Dante,
escluso dal commercio con i libri della cattedrale di Verona, ¢ il suo amico primo Guido

. . . . . . . . R . 2]
Cavalcanti, rimasto chiuso in Toscana, raggiunsero i frutti proibiti Catullo e Properzio'®.

% Jtalia medioevale e umanistica 9 (1966), pp. 191, 422, 424-425; ¢ 15 (1972), pp. 289-290.

9 G. Mazzatinti, Inventari dei manoscritti delle biblioteche d’Italia 11 (Forli 1892), p. 43; ed. Mynors, p. X.

% Catulli, Tibulli, Properti Carmina, ed. L. Miiller, (Lipsiac 1885), p. 74; Catulle, Poésies, ed. G. Lafaye (Paris 1932), p.
100.

9 Gius. Billanovich, Dall’antica Ravenna .. ., pp. 94 n. 3 ¢ 100 n. 4. Vedi ora pure Vibius Sequester, ed. R. Gelsomino
(Lipsiae 1967), pp. XXIII e 34.

100 G, Lumbroso, «L’Itinerarium del Petrarca», Atti della Accademia dei Lincei, Rendiconti, s. IV, 4 (1881), p. 397.

101 Della Corte, Due studi catulliani (Genova 1951), pp. 64, 68-71, 101-102.

192 Th. Finan, «Catullus, Propertius and the Vita Nuovan, in Dante comparisons ..., ed. E. Haywood and R. Jones
(Dublin 1985), pp. 49-72.






PADRAIG A. BREATNACH

THE PRONUNCIATION OF LATIN IN MEDIEVAL IRELAND

The study of orthographical anomalies in early Hiberno-Latin sources that began in earnest
with the publication of Bengt Léfstedt’s Der hibernolateinische Grammatiker Malsachanus (Uppsala
1965)! might have been expected to yield results on two separate fronts, isolating possible
criteria for the settlement of questions of text provenance and producing evidence of distinctive
pronunciation. The bulk of aberrant spellings found in texts of Irish origin prior to about 900
A.D. comprises vowel substitutions. Of these some such as the occasional diphthongisation of
¢ > ia, may possibly reflect phonological hesitation observable in Old Irish>. However, others
such as the substitution of a for e, i for ii are not exclusive to Irish sources and show the influence
of a more generalised Late Latin phonetic’. A third category for which no parallel can be
adduced either from the vernacular or from Continental Latin, is represented by the frequent
substitution of e for 7, and o for i (. g. cremen, commonis)*. This ist doubtless attributable to an
incomplete appreciation of the phonological merger in spoken Latin of i, &>e and #, o>1, and has
been characterised by Dag Norberg as “purement livresque et orthographique™.

Few if any thoroughly reliable criteria have emerged from assessment of the treatment of
consonants. The spellings s for ss, ss for s are a case in point®. While this confusion is cited by all
authorities as especially frequent in Irish sources and explained as arising from the interchange-
ability of intervocalic s, ss in vernacular orthography, its appearance in the Appendix Probi (viz.
‘basilica non bassilica’)’ distinguishes it as a pitfall among Continental writers also. Even the
sporadic occurrence of preconsonantal front and back glides, often mentioned as reflecting the
strong palatal/velar contrast in the articulation of native Irish consonants®, is only partially
autochthonous, since a similar convention obtains in some Vulgar Latin documents to represent
a close pronunciation of certain vowels (e.g. € in leigibus)®. In summarising the results of his
recent study of the non-Classical peculiarities of the Schafthausen copy of the Vita Columbae,
written by an Irish scribe ca. 700, Jean Michel Picard distinguishes spellings inherited from Late
Continental and British Latin as well as etymological recompositions and archaic forms, from
those that seem open to be construed as evidence of local pronunciation'’. Spellings assigned to

! See pp. 86-107.

2 Lofstedt, Malsachanus, p. 87, n. 1. Cf. R. Thurneysen, A grammar of Old Irish, revised edition by D. A. Binchy and
O. Bergin (Dublin 1946), § 53.

3 For comment, see ]. M. Picard, “The Schafthausen Adomnin — a unique witness to Hiberno-Latin” Peritia 1 (1982),
pp. 216-49 (at pp. 218-9, 230).

4 Lofstedt, Malsachanus, pp. 99-102.

5 D. Norberg, “Latin scolaire et latin vivant”, ALMA 40 (1977), pp. 51-63 (at p. 61). For additional comment, see
B. Lofstedt, “Some linguistic remarks on Hiberno-Latin”, Studia Hibernica 19 (1979), pp. 161-69 (at p. 167).

o L. Bieler, The Irish penitentials, Scriptores Latini Hiberniae 5, (Dublin 1963), p. 29 (and note); Lofstedt, Mal-
sachanus, p. 102; Picard, The Schaffhausen Adomnin, p. 242.

7 H. Keil (ed.), Grammatici Latini iv (Leipzig 1864, repr. Hildesheim 1961), p. 199.

8 Lofstedt, Malsachanus, p. 86—7; see discussion below, §8 6, 7, and n. 44. The matter of consonant quality in Irish is
dealt with by Thurneysen, Grammar, pp. 96-109.

9 Cf. Maria Bonioli, La pronuncia del latino nelle scuole dall’ antichita al rinascimento, parte 1 (Torino 1962), p. 8.

10 pjcard, The Schaffhausen Adomnin, pp. 248-49.
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the latter category are very few in number and the pronunciations to which they bear witness are
mainly in keeping with verifiable Continental Latin trends (e. g. monophthongisation of ae, oe;
merger of ¢ and qu). Such findings are consistent with the observation of broadly conservative
and correct orthographical practice in manuscripts of slightly later date with mixed Irish and
Latin content, such as the Wiirzburg codex with glosses on the Pauline Epistles, and the Milan
glosses on the Psalms'!. They tend also to validate Ludwig Bieler’s general assessment of eighth-
and ninth-century orthographical evidence: “One fact, at least, stands out clearly: we have not
to do with a set of regular phonetic changes (not even changes in phonetic representation), but
with more or less consistent spellings of individual words, for example aeclessia babtizare herere
misus profeta zabulus'.

No investigation has hitherto been conducted into the orthography of later medieval sources.
Yet this is obviously desirable, not alone for the sake of what it may add to the somewhat scant
inventory of characteristic features already assembled from earlier sources, but also for what it
may reveal of their orthoepic background and of the influence of the evolving vernacular on
scribal habits. Manuscripts of the eleventh century, such as those by the well-known pilgrim-
scribes of Regensburg and Mainz, Marianus/Muiredach mac Robartaig, his companion Iohan-
nes/Edin, and Marianus/Miel Brigte the Chronicler, as well as a small number of still later date
written in Ireland and containing copious material in Latin, such as the fourteenth-century
Leabhar Breac, are attestation of a continuing learned tradition of Irish Latinity whose orthogra-
phy awaits examination. In addition to these major sources, due account must be taken of a
separate category comprising occasional short passages in Latin occurring among vernacular
texts. The material it is proposed to analyse in the present contribution belongs primarily in this
class. It is drawn from two separate authoritative sources, the first, D. A. Binchy’s monumental
Corpus Iuris Hibernici® containing the whole corpus of Irish law, including text, glosses and
commentary from all known manuscripts, and the second, an edition by Whitley Stokes of a
Medieval Tract on Latin Declension with examples explained in Irish, published under the title
Irish Glosses™.

The Latin material from the Laws is mainly in the form of short quotations that occur in
isolation or in clusters spread over the whole of the corpus and distributed throughout a dozen
or so manuscripts. Usually they are indicated scribally in the margin opposite the text by the
abbreviation “pro.” (= prouerbium)' and are accompanied by an Irish translation. A complete
collection of these Latin sentences from CIH was recently made by Liam Breatnach'®. Out of a
total of one hundred and thirty-four items, twenty-eight are repetitions, but for the purposes of
orthographical analysis these may be considered as autonomous, in particular since definite
instances of direct dependency in the manuscript tradition have so far not been isolated. The
vernacular context in which the sentences occur is frequently OId Irish'”. However, the trans-
mission is mainly of the sixteenth century, while the earliest, approximately datable, manu-
scripts belong to the late fifteenth. The orthography, which cannot safely be assigned a date
much earlier than this, shows varying degrees of distortion. Yet the words intended are for the

"' Cf. W. Stokes, J. Strachan (ed.), Thesaurus Palacohibernicus (2 vols., Cambridge 1901-03, repr. Dublin 1975), 1,
pp. 7-483, 499-712. A conspectus of the principal categories of Latin spelling errors in the Milan and Wiirzburg
collections is supplied by J. C. Zeuss, H. Ebel, Grammatica Celtica (Berlin 1871), pp. xvi-xvii.

"> L. Bieler, “Hibernian Latin”, Studies 43 (1954), pp. 92-5 (at p. 94).

13 Corpus Iuris Hibernici, edited by D. A. Binchy, 6 vols. (Dublin 1978).

" W. Stokes, Irish glosses (Dublin 1860).

5 CIH, p. 989 (n.).

' D. O Corriin, L. Breatnach, A. Breen, “The laws of the Irish” Peritia 3 (1984), pp. 382-438 (at p. 430-38).

17 Cf. Breatnach, loc. cit. (n. 16), p. 437.



The pronunciation of Latin in medieval Ireland 61

most part readily understood and major difficulties are usually overcome by reference to the
vernacular version'®. Apart from a handful of mistakes attributable to technical lapses, the
majority of misspellings ultimately lend themselves to orthoepic explanation, and our purpose
in what follows is to identify the most frequently recurring, phonetically-based features'?.

Many of the phenomena observable in the sentences from the Laws are also found among the
scribal spellings in the Tract on Latin Declension. This deals with the terminations and gender of
nouns in the first, second and third declensions and supplies a total of one thousand, one
hundred and thirty-nine examples most of which are accompanied by Irish equivalents. The text
survives in one copy only, as part of a vellum manuscript of the sixteenth century in Trinity
College Dublin, H. 2.13, pp. 71-7%. The hand in which it is written is not otherwise represented
in the manuscript, which is almost entirely in Irish and comprises mainly material of a medical
nature?. The spelling of the Irish words is in the orthodox early modern tradition, suggesting a
date no earlier than the fifteenth century for the compilation of the tract in its present form®.
The aberrant Latin spellings are proportionately few in number and have been relegated to the
apparatus at the foot of the page in Stokes’s edition. Those cited in the following pages are
distinguished by the letter (S) followed by the editor’s numeration. Spellings from CIH are
accompanied by the number of the sentence in which they appear in the list published in Peritia
3. Words not liable to be recognised at once are given in their classical orthography in paren-
thesis.

Vowel Substitutions

§1aforui

presumetar (8), erant (22), confirmatam (26), obseruandam (27), suueniant (= subueniunt)
(30), uolantas (34), reputatar (34), gla(i)diam (40, 93), damnam (41), usacaipio (84), inpuinetam
(= impunitum?) (100), exacomuinecatas (108), ocalus (131), ocalo (131), famalus (S 410), uolacris
(S 1068), volacre (S 1068)

This very frequent substitution occurs in atonic position in all but three instances (uolantas,
uolacris, volacre) and applies to morphologically marked and unmarked syllables alike. It is not a
feature of early Hib.-Lat. texts and clearly reflects vernacular Mid. Ir. (900-) and E. Mod. Ir.
(1200-) treatment of short unstressed vowels. For while these were in general pronounced in
Old Irish with the same clearness as in accented syllables, in Middle Irish they had become
obscured. The resulting neutral vowel /a/ varies in representation according to the quality of
adjoining consonants, whether velar or palatal. When flanked by velars it was most often

18 Failing this, clarification is generally available in Binchy’s editorial apparatus; for additional assistance, consult the
sources identified for some thirty of the sentences by Breatnach, loc. cit., (n. 16) pp. 437-8.

19 Misspellings which are possibly phonetic but occur no more than once or twice, as well as purely graphic features
such as the doubling or singling of some consonants, are not normally included for consideration.

2 A facsimile of p. 76 of the manuscript, containing the examples numbered 891-1066 in Stokes’s edition, is supplied
by J. T. Gilbert, Facsimiles of the national manuscripts of Ireland, III (London 1879), pl. LIX.

2! According to a scribal note (p. 15) the manuscript was the property of a member of a well-known Munster medical
family, one Riocard O Callanniin.

22 The editor makes no estimate of the age of the tract, save to remark that the original “was produced at a period
considerably before the transcription” (Irish glosses, p. 1). John O’Donovan, on the other hand, is quoted by Stokes as
of the opinion that the tract “was written about the year 1500”.



62 Pidraig A. Breatnach

written a, but also variously o, u. The instances noted of graphic a for original tonic #%3, are best
explained as resulting from mistaken transfer of the accent from the penultimate to the first
syllable after the model of the vernacular which has a strongly marked initial stress-accent®.

§2aforo

ucara (38), homa (50), aportet (107), interragad (109), interragatur (110), nema (111), ciratheca
(S 34), Scatigena (S 306), quat (S p. 12), malosus (S 411), sinatos (= synodus) (S 551), apastema
(S 843), ambaca (= ambago) (S 965), colar (S 1087)

Most examples occur atonically, as with a for #, indicating a pronunciation for both original §
and o (homa, nema, ambaca) in accordance with the Mid. Ir. treatment of unstressed short vowels
mentioned in § 1%. Occasional instances are met in Hib.-Lat. sources of the ninth century®® and
may be considered as early evidence of the same vernacular development. Occurrences of a for &
in accented position, of which there are three in the above list (quat, malosus, apastema), are rare in
carly sources, but quite common in Hib.-Lat. texts of the later Middle Ages?. They suggest an
open unrounded articulation of accented ¢ such as is common in Hiberno-English. This is also
indicated by the converse spelling, o for accented 4, which occurs twice: sirogra (= chiragra)
(8 233), obtolmia (S 281). All these forms are doubtless influenced to some extent by the fluctua-
tion between stressed a and o observable at all periods of Irish but most notably in Early Modern
Irish, where, for riming purposes, the substitution of a for original o sanctioned in a large
number of words (Ir. ortha, artha; fogha, fagha; fola, fala; sodh, sadh; togha, tagha, etc).

§3 o0 foriu

qrimenosom (= criminosum) (5), dator (7), castos (44), golosus (= gu-) (45), iracondus (46),
ocolo (88), impotdire (113), tonica (29), villola (S p. 6), virgola (S 117), monetola (monedula)
§201), rostigola (= rusticula?) (S206), citola (= situla) (S241), sindola (= scindula) (S 253),
decipola (S 261), commonia (S 301), sinatos (S 551), toms (= dumus) (S 587), tonicatus (S 597),
nastorsium (= nasturtium) (S 823)

While the frequency of the combination ol for ul in this list is noteworthy, given copious
attestation of the same phenomenon in earlier Continental Latin sources®, the remaining unac-
cented forms show that we are dealing not with a survival of former Latin usage, but rather with

*In post-Classical Latin the accent in volucris, -¢ fell on the second syllable in accordance with the customary
treatment of penultimate vowels before consonant groups ending in r. See L.R. Palmer, The Latin language (London
1954), p. 155.

 The spelling  for atonic & occurs only twice in our sources: causum (31), plenum (132).

* The converse spelling, o for atonic (including countertonic) 4, is represented in virgo (S 116), glebo (S 119), oblativus
(S p. 13 bis), colldarium (= caldarium) (S 724).

* E. g. naminatur, salatia, ortagrafia, cited by Léfstedt, Malsachanus, p- 97; in addition, cf. pampilius (quoted from the
ninth-century MS of the so-called “Munich computus” by B. MacCarthy, The Annals of Ulster (4 vols., Dublin
1887-1901), 4, p.clxxviii-ix; horalogio (L. Bieler, The Patrician texts in the Book of Armagh, SLH 10 (Dublin 1978) (index
orthographicus). Allowance must be made for analogical confusion in some syllabic fluctuations, e. g. ab-/ob-, for which
see Lofstedt, Malsachanus p. 99, n. 2.

7 Cf. P. A. Breatnach, Die Regensburger Schottenlegende — Libellus de fundacione ecclesie Consecrati Petri. Untersuchung und
Textausgabe, Miinchener Beitr. zur Mediivistik und Renaissance-Forschung, Bd. 27 (Miinchen 1978), p. 77.

* Cf. Max Bonnet, Le latin de Grégoire de Tours (Paris 1890; repr. Hildesheim 1968), p. 135.
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an additional manifestation of graphical fluctuation along the lines of the Mid. Ir. treatment of
the obscure vowel flanked by velar consonants®. The occurrences of the substitution in tonic
(including countertonic) syllables comprise instances of the development i > o (iracondus, tonica,
tonicatus, nastorsium), also familiar from Late Latin sources™, and # > o (commonia, tomiis) which,
as observed already, is a special feature of early Hib. Lat. orthography”. The fact that the
examples in both cases show the vowel adjoining i, 1, r, suggests that the change is due to some
extent to the modifying influence of liquid and nasal consonants®’. The appearance of o for # in
late medieval sources may also perhaps be linked to the vernacular alternation of #, ¢ that arises
in Middle Irish giving a number of common doublets (e. g. cilig, cdig; cri, crd; miit, mét; tiis, tés).
Similarly the lowering of # may show the influence of fluctuation between short accented # and
o that is well established in the history of Irish, but particularly in Early Modern Irish, as
evidenced by numerous permitted pairs (e. g. cumairce, comairce; furtacht, fortacht; rulla, rolla; drud,
drod; urdin, ordin). The converse change, from tonic d to u, is found on three occasions and is
attributable to the same causes bunus (8), buna (84), diptungus (S 550)

§4efori

dilechtum (delictum) (4), excomuinecatus (6), cailetate (= qual-) (8,68), restetuere (11), tir-
menanda (22), allegatur (52), emetit (63), ueretateim (65), presuimetur (68), uibe (= ubi) (69),
absolbetur (70), creminosus (71), artefex (79), spoileacio (91), inpuinetam (100), ex-
acomuinecatas (108), impotiire (113), artimesia (S 182), festula (S 211), pagena (S 232), senester
(S 387), rediculosus (S 630), doleum (S731), cebelus (= sibilus) S 826), erundo (= hirundo)
(S 934)

There are two instances of the displacement of 7 in an atonic syllable (impotdire, rediculosus),
two also in tonic position (inpuinetam, cebelus), and one instance in a countertonic syllable
(creminosus). The displacement of accented i occurs in five instances (dilechtum, emetit, artimesia,
festula, senester). All remaining examples are of e, for atonic i. Forms with e for i are common on
the Continent from whence they spread to the earliest Irish sources; the are held to indicate an
open pronunciation of i in Late Latin®. Forms with e for i on the other hand, which were not
supported by spoken Latin, are mainly confined to Ireland and, as mentioned at the outset, may
be the result of purely graphical confusion by early scribes®. The appearance of these features in
late Hib.-Lat. sources is to be explained in large measure in terms of the influence of vernacular
pronunciation. The spelling e for i'in both atonic and countertonic position indicates that the
articulation was that of the obscure vowel of vernacular unstressed syllables, normally written e
by Mid. Ir. scribes when preceded by a palatal and followed by a velar. This interpretation is
supported by the fact that in many of the above examples a glide vowel i is prefixed to the
preceding consonant showing palatal articulation after the Irish manner (cailetate, presuimetur,

2 The converse spelling, u for non-tonic 6, is much less common: cumuini (105), respunnidire (= respondere) (110),
mulendinum (S 701).

% Cf. Bonioli, La pronuncia del latino, p. 25.

3 See above p. 59. We have no means to establish that the vowel substituted in such examples was pronounced long.

% Compare variations current in Mod. Ir. dialects: mé, mii; moch, much; folang, fulang, etc.

3 C. H. Grandgent, An introduction to Vulgar Latin (Boston 1907), § 201; Bonioli, La pronuncia del latino, p. 16. Note
the occurrences of confusion of e, i, in the recently discovered Irish fragment (saec. VII) of Rufinus Historia Ecclesiastica,
cited by B. Bischoff and V. Brown, “Addenda to Codices latini antiquiores”, Medieval Studies 47 (1985), pp. 317-66 (at
p- 349), viz. semplicitas, uehimenter.

* Above p. 59.
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uibe, spoileacio), while following consonants adjoin vowels of the back variety in all but two
instances (viz. rediculosus, artefex). No such ready orthoepic explanation is available in the case of
the minority of forms exemplifying lowering of accented i, but a degree of fluctuation between
short stressed e and i is observable in Irish, and besides, when seen in the context of the early
Latin precedents these forms seem unexceptional®. It is probable that forms with e for tonic 7 are
the result of displacement of the accent — to the penultimate in cebelus, the antepenultimate in

inpuinetam.

§5iforé

agire (6), defeinndire (6), eisit (= essef) (7), essi (8), praesinte (9), confitinnti (9), tirmenanda
(22), ocuirruirre (31), cerire (= quaerere) (31), oiperi (= opere) (34), perdire (38), interfecirit (38),
dindti (39), saingni (40), eriticos (43), ceperit (= separet) (50), moirti (62), puniri (94), repillire
(97), facire (98), probauirit (99), antulirit (99), opgesirit (= obiecerit) (99), nosinntim (100),
inocintim (100), taisit (= tacet) (127), quodcuimci (= quodcumgque) (133), tirminales (S p. 3),
artimesia (S 182), ibernigina (S 305), romipida (= romipeta) (S311), angilus (S 460), mulin-
dinum (S 701), pavimentum (S 769), ordium (S 769), mithallum (S 791), Septimber (S 1050),
dedicor (S 1084)

Where this substitution is met in the thematic vowels of verbs (agire, perdire, facire etc) it is
open to be misconstrued as morphological rather than purely phonetic, particularly since com-
parable forms are frequent in early Hib.-Lat. sources and have been mentioned as possible
instances of conjugational change”. It is evident from the great majority of our forms that in
atonic position the vowel change is of a piece with the converse mutation dealt with in § 4.
While, as has been seen, the obscure vowel preceded by a palatal consonant and followed by a
velar is normally written e by vernacular scribes, in final position after a palatal it appears as e or
i, and preceding a palatal is usually i. Palatalisation of preceding consonants is frequently shown
in the above examples by means of the insertion of the slender glide after the Irish fashion (moirti,
saingni, defeinndire, taisit etc), for which see below § 6. Consonants following i (for e) were
doubtless also pronounced with palatalisation, except when adjoining a, o, u (e. g. angilus), in
which case the articulation might presumably vary®.

The substitution also occurs in a number of cases in accented position (viz. praesinte, confitinnti,
tirmenanda, eriticos, repellire, nosinntim, inocintim, tirminales, dedicor, Septimber). A list of forms
exemplifying the same phenomenon in carly Hib.-Lat. sources is supplied by Lofstedt, for
whom the confusion is graphic only™. But its phonetic basis seems indisputable at least so far as
our examples are concerned. The tendency to raise stressed short e to i in the neighbourhood of
nasal consonants is attested in the vernacular since the Mid. Ir. period‘m, and this influence would
account for a majority of the accented forms cited, while the same development is also found
sporadically adjoining other consonants*!.

% The form dilechtum seems to be a case of graphic confusion. No other instances of i for ¢ occur, though they are
common in Late Latin (Grandgent, Vulgar Latin, § 197).

% The form inpuinetam may possibly be due to conjugational confusion.

3 Cf. Lofstedt, Malsachanus, pp. 115 and 116 n.; Picard, The Schaffhausen Adomnin, p. 226-7.

3 See further § 7.

* Malsachanus, p. 102. Picard does not distinguish between tonic and atonic manifestations of the e>i mutation and
explains the majority of such forms in the Vita Columbae as morphological (The Schafthausen Adomnin, p. 226-7).

Y0 Cf. neme, al. nime, gen. sg.< nem.

U Cf. adeirim, adirim; note also dialectal variation in such forms as deise, dise; feicim, ficim.
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Glide Vowels

§ 6 i glides

(1) before L,r

acusaire (5), contrairium (8), cailetate (8,68), ailiter (12), carnailiter (19,56,86), suirgid (= sur-
gif) (28), meilior (29), meilius (31,94), ocuirruirre (31), mailedictus (40,93), moirti (62),
muilieireis (= mulieres) (65), fueirit (66), ailias (80,98), maile (81), exbuilsi (= expulsi) (82),
ailligatur (85), spoileacio (91), decoilleis (92), altaire (92), suistineire (94), mailis (94), condem-
naire (100), nuilli (105), cerciorairi (107), pairit (111), impotaire (113), tempoire (114), mailidisi
(= maledici) (116), agtoiri (= actori) (120), necaire (128), pairtes (134)

(ii) before m,n

excomuinecatus (6), defeinndire (6), oimnis (16a), oimnia (25,116), mainibus (58) (sic leg.),
ueretateim (65), presuimetur (68), presuimitur (69), daimnidh (= damni) (74), aingelus (86),
deinte (88), oimneis (91), sainginis (93), capellacioineis (= capellationes) (98) (bis), inpuinetam
(100), cumuini (105), exacomuinecatas (108), rospuinncuim (= responsum) (109), matermoini
(121), profuinndior (124), léinior (124), quodcuimci (133)

(iii) before s
eisit (7), reis (13,14), fideis (59), reqireis (59), mulieireis (65), purgatoreis (75), oimneis (91),
reistituit (91), éuelleis (92), decoilleis (92), suistineire (94), capellacioineis (bis) (98)

(iv) before b, d, g; ¢, p, ¢
oiperi (34), uibi (35), glaidiam (40), caidid (= cadif) (42), caidit (61, 126), usacaipio (84),
duibium (87,129), leighis (= legis) (95), leigem (95), deibitur (110), laicte (124), uitique (128)

In our examples the i-glide is inserted after a, e, 0 or u, before a consonant or consonant group
followed by front vowel, and also before final consonants preceded by ¢*. From this it is
apparent, as suggested above, that Latin consonants were pronounced with the values of their
vernacular counterparts, that is to say, with either palatal or non-palatal quality, as dictated by
vocalic environment. This pattern of assimilation is observable among foreign borrowings into
Irish at all periods. The insertion of i after back vowels as a device for signalling palatal
consonant quality is normal in Classical O. Ir. orthography from ca. 800, and is frequent
between e and a following slender consonant from an early date also®. In the orthography of
early Hib.-Lat. sources it is found only rarely*. Similarly it is avoided in the Tract on Latin
Declension, from which no examples are included in the above lists. But this seems certain to
have no special significance other than as evidence of scribal alertness. In the above examples
palatalisation of liquids, nasals, and the sibilant is very strongly represented, while labials,
gutturals and dentals are less frequently affected. The probable explanation of this imbalance lies
not in any lack of consistency in pronunciation, but rather in the phonological consideration that
palatal quality is more strongly marked in the case of continuants than of stops, and thus more
likely to be indicated.

2 The form rospuinncuim is for rospuinncium (see below § 10) while in ocuirruirre the second u seems phonetically
contraindicated.

* Thurneysen, Grammar, § 86 (1.(a)).

“ Of the examples assembled by Lofstedt, Malsachanus, p. 87, often cited regardless of age by subsequent commen-
tators, only three date from the 8-9th century, the remainder being drawn from late medieval sources. Additional early
instances are available and a collection might usefully be undertaken.

5 Miinchen Ak.-Abh. phil.-hist. 1987 (Krimer/Bernhard)
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§ 7 a-glides
cadaid (= cadit) (28), ueara (38), pearsone (76), teampora (CIH 1150.5), bucealla (S 144)

The insertion of a after e to signal velarised pronunciation of the following consonant is
frequent in unstressed syllables in Old Irish and spreads to stressed syllables mainly from the
Mid. Ir. period onwards*. This convention is reflected in the above examples where the glide
separates a preceding e from a consonant or group of consonants followed by a or 0. (A number
of possible reflexes of this occur sporadically in some early Hib.-Lat. sources also, although in
the past these have been explained differently)*. The glide appears in the vernacular as u in cases
where the consonant or consonant group is preceded by i and followed by u, and this is reflected
in the form iumputari (67)". The form cadaid (above) derives from the related practice of insert-
ing an a-glide between a velar consonant and a following front vowel*. It may be contrasted
with the spelling caidit cited in § 6. This variation is symptomatic of the difficulty, already
referred to (§ 5), which is inherent in accomodating Latin consonants to the vernacular system
once the flanking vowels have opposing values. The tendency in such cases seems to be towards
attenuation.

Consonant Substitutions

§8dfort

argendum (3), redid (13), testamendtum (26) (bis), suirgid (28), cadaid (28), dindti (= dente)
(39), caidid (42), liberad (43), sid (45), fuiid (46,47,48), condemnaueris (54), stad (67, 113), ud
(76), tidulus (84), andte (91), interragad (109), corrgid (= corrigit) (112), pudat (116), prescribh-
sid (= praescripsit) (119), fidetur (= fatetur) (128), dectura (S 153), cadibulta (S 274), romipida
(S311)

Peter Helias, the Paris grammarian who flourished during the first half of the twelfth century,
in his commentary Summa Prisciani, observes that the manner of pronouncing -t- as a voiced
stop, customary among French speakers of Latin, was disapproved by others, notably the Irish,
who held that ¢ in legit should be spoken as in fibi*. Obviously one may regret that his
observation was specific only in relation to the pronunciation of the stop preceded or followed
by i, since this would be expected to differ from its realisation in such words as stat, ut in
accordance with the vernacular distinction between the palatalised voiceless dental stop and its
velarised counterpart™. The application of this distinction in relation to other consonants in our
own late sources has been noted already and is brought into relief particularly by certain
hesitations in spelling referred to in the previous section.

* Thurneysen, Grammar, § 87.

% Lofstedt, Malsachanus, p. 87, n. 1, refers to a number of instances of ea for e in early sources (e. g. ceanam, impleata,
profeata) linking them with a p/henomenon noted by Thurneysen in some archaic vernacular texts, namely the occurrence
of ea “as an intermediate form” in the representation of diphthongisation of ¢ > ia (Grammar, pp. 36-7).

" Thurneysen, Grammar, §§ 80, 88.

* Ibid., § 98.

® . Volunt (i.e. “Hiberni”) enim sic pronunciare t in legit, sicut tibi, dicentes quod aliter nulla erit differentia inter d et t. Sed
male reprehendunt, cum iste due littere invicem confundant sonos suos (Quoted by Ch. Thurot, Extraits de divers manuscripts latins
pour servir a I’histoire des doctrines grammaticales au moyen dge (Paris 1869; repr. Frankfurt 1964), p. 144).

* Contrast the pronunciation as a dental fricative, noted for England from the 14th century onwards, e.g. amath,
caputh (Bonioli, La pronuncia del latino, p. 90).
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As it stands the grammarian’s testimony concerning voiceless articulation of -f among the Irish
is in sharp contrast with the evidence otherwise available. The voicing of post-vocalic final ¢,
exemplified in more than half the spellings in the above list, is attested as a feature of Hib.-Lat.
pronunciation by the rime sit: (Ir.) gribb which occurs in a bilingual hymn from the eleventh
century®'. The fact that both this feature and the voicing of ¢ intervocalically, also well re-
presented above, were established in the early stages of Hiberno-Latin is confirmed by the
appearance of Latin £ as a voiced stop in a large number of words borrowed into Irish (e. g. Mod.
Ir. maidean, paidear, Trionnéid)*™. Besides, spellings of the kind capud, reliquid, condida (= condi-
ta), are frequent in early Irish sources®™. In the past these have been classified along with
instances of the inverse spelling (¢ for d), as analogical, but very often the analogy proposed,
being lexicographical, has seemed more than a little fanciful. Admittedly, assessment of the
confusion in strictly phonetic terms is hazardous against the background of the conventions of
O. Ir. and Mid. Ir. orthography according to which a tenuis is written after vowels for the
sound of a media, while a media represents a voiced spirant. But the origin of the interchange of
t, d, in carly sources is not to be sought in the context of vernacular orthography. Rather it is
traceable to a well-documented, phonetically-based hesitation in intervocalic and final position
in Late Latin, as exemplified by the spellings feced, inquid etc.>*. A similar tendency in Old and
Middle Irish towards voicing of final ¢ after unstressed vowels was doubtless also an influence.
However, the persistence of the substitution of d for ¢ in late material is clearly unconnected with
Irish vernacular usage, since the trend of the later language tends if anything to be in the opposite
direction, with unvoicing of final d a recurring phenomenon®. Nor can it be held as due in any
way to the effects of a change in orthographical practice towards the end of the Mid. Ir. period
whereby the voiced plosive came to be represented by both symbols. By the period of our
sources this fluctuation was largely obsolete, ¢ and d being used for the most part with their true
values, and, in any event, d was at no time accorded the value of the unvoiced dental in Irish
orthography®.

Voicing of t when preceded by n is exemplified in a number of the examples above, the group
appearing variously as nd, ndt. This pronunciation is not found in earlier Hiberno-Latin, nor is it
reflected in the main bulk of Latin loan-words in early Irish where the original Latin cluster is
retained”. But it appears in a number of E. Mod. Ir. doublets, e.g. bardnta, barinda; firéanta,
firéanda. 1t is probably a dialectal phenomenon and may be viewed in conjunction with the

5! Early Irish lyrics, edited by Gerard Murphy (Oxford 1956), no. 23 (§ 2). Note that strict metre requires riming
consonants to agree both as to class (i. e. voiced stops with voiced stops, etc) and quality.

52 Thurneysen, Grammar, § 915; cf. Damian Mc Manus, “A chronology of the Latin loan-words in early Irish”, Eriu
34 (1983), pp. 21-71.

% Bieler, The Irish penitentials, p. 28; Picard, The Schaffhausen Adomnin, pp. 240—41; cf. Breatnach, Die Regens- .
burger Schottenlegende, p. 78.

5 Grandgent, Vulgar Latin, §§ 256, 282, 286; V. Viininen, Introduction au latin vulgaire (Paris 1963), § 104; Bonioli,
La pronuncia del latino, p. 89.

% Thus, while Classical E. Mod. Ir. verse recognises a number of doublets with -d, -t (uaid, uait; fiid, fiit; romhad,
romhat, etc), monosyllabic forms with d are obsolete in most modern dialects. For detailed discussion see Kim McCone,
“Final /t/ to /d/ after unstressed vowels, and an Old Irish sound law” Eriu 32 (1981), pp. 29-44 (32f.). On the unvoicing
of b, d, g as a feature of dialectal development, see T. F. O’Rahilly, Irish dialects past and present (Dublin 1932, repr. 1972),
pp. 148-49.

% The spelling dectura with d for ¢ initially, is exceptional. A number of instances of ¢ for d occur in the Tract on Latin
Declension, which may reflect the Mid. Ir. orthographical fluctuation referred to, viz. monetola (S 201), quat (S 364),
iuriticus (S 433), sinatos (S551). On the other hand, a form such as quat is also explicable in the context of the Latin
hesitation between ¢, d (see Grandgent, Vulgar Latin, § 282).

57 The cluster nd for nt appears in final position in a group of words belonging to the earliest stratum of borrowings,
for which see Mc Manus, A chronology of the Latin loan-words, p. 61.

5%
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gemination of n before  and d of which there are numerous instances in our sources™, indicating
strongly resonant articulation of the nasal such as is currently found in northern dialects of Irish.
Both features occur in combination in some late literary borrowings from Latin, e.g. fun(n)-
dameanndum® .

§9 ghfor g

leighis (= legis) (95), arghennté (124), maghnitudinem (134), vaghina (S 157), énighma
(S 839)

These spellings, though rare, are clear evidence of a tendency to pronounce the Latin medial
voiced stop as a guttural spirant. The development is regular in the case of Latin loan-words in
carly Irish®, and persists in later literary borrowings also, e.g. Eighip(h)t. A parallel develop-
ment for ¢, b may be observed in isolated instances, viz. dilechtum (4), prouauirit (99)°!.

§ 10 Merging of ¢, s, ss, sc, ti

(1) s, ss for ¢ before e, i

liseat (6), noset (9), sisus (= citius) (18,55), acsipitur (20), sertum (69), codopgesirit (= quod
obiecerit) (99), nosinntim (100), mailidisi (116), dulsiora (123), dulsior (124), taisit (127), Lusifer
(CIH 990.13), sitarista (= citharista) (S5), sista (S 199), seruisia (S 221), cartesium (= char-
taseum) (S 709), episenum (= epicoenum) (S pp. 25, 26), sepe (S 862), seruical (S 979)

(i1) ¢ for s, ss before e, i

confecio (9), propocita (22), dedice (41,74), ceperit (= separet) (50), denncior (124), bacilica
(S177), citola (= situla) (S 241), incidie (S 325), facellus (= phaselus) (S 488), cebelus (= sibilus)
(S 826), p(re)cepe (S 861)

(i11) ¢, s interchange with sc before e, i.
conscenserat (18), iracibilis (37), siencia (69), adolosenciam (77), dicipline (77), consius (116),
assia (S 252), sindola (= scindula) (S 253), musipula (S 260), episcenum (S p. 13), sciren (S p. 26)

(iv) si, ssi for ti before a vowel; fi(o) for si(o).
uisiosa (14), sisus (18, 55), posior (21), exeltior (23), esiam (43), condisio (59), discresio (59),
testificasionem (60), uissiosa (84), passietur (99), nastorsium (S 823)

Vernacular ‘slender’ s (and ss) in the period of these sources was a voiceless palato-alveolar
fricative §, and this was the value accorded to the Latin sibilant when adjoining front vowels, as
is evident from the use of the i-glide after ¢ documented in § 6 (iii)®*. Since ¢ and sc are seen to
interchange with s and with each other in the orthography of the examples in (i), (ii), and (iii), it
follows that before a front vowel they were pronounced in identical manner®. On the other
hand there is also evidence that ¢ before front vowels was not exclusively so pronounced. Our

38 Viz. efunndi (58), probannte (70), conuocenntur (82), iuramenntum (87, 129), nosinntim (100), corrgeanndus (112), intenntus
(118), profuinndior (124), arghenntd (124).

% Dictionary of the Irish Language, Royal Irish Academy (Dublin 1913-83), s. v. fundameint.

% Thurneysen, Grammar, § 915 (d).

¢! Corrected to probauirit in the manuscript (CIH, p. 2030.31).

% Instances outside our sources are plentiful, notably in the case of proper names, e.g. Ihuinnéis (= Iohannes)
(thought to be for iuuenis by O. Bergin, Irish grammatical tracts i, Supplement to Eriu 8 (1915), p.5). For identical
treatment of names ending in -es, -is, adopted into Irish from Middle English (e. g. Froinséis, Muiris, Lobhais), see R. A.
Breatnach, “ia < ¢ in Early Modern Irish loanwords”, Celtica 13 (1980), pp. 109-14 (at p. 110).

% Additional instances in Breatnach, Die Regensburger Schottenlegende, p. 78.
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sources include a small group of examples where ¢ replaces qu, thus indicating in all probability a
plosive pronunciation before front and back vowels alike, viz. cerire (= quaerere) (31), ailicis (38),
unusquisce (52), conseci (77), cocumque (90), etc. The substitution of s, ss, for f (iv) occurs in limited
circumstances only, namely before i followed by a vowel®. This particular development can
ultimately be traced to the substitution of ¢i for #i which is endemic in Medieval Latin and whose
origins date from about the third century®. Latin ¢ before ¢, i passed from the status of a palatal k
after that period to a form with assibilation, similar to the realisation of ti before a vowel,
namely s or 5. The former seems to have been the pronunciation favoured by the Continental
schools from about the seventh century®. Reduction of the affricate to s is a feature of Romance
from about the thirteenth century®. In Latin there is sporadic evidence of fricative pronunciation
in various regions from a much earlier date, and the concomitant modification s > § is also
attested®. It seems probable that the prevailing pronunciation of ¢ and sc before e, i that is
indicated by our sources was also developed by this route.

In seeking to determine the status of this pronunciation in earlier Hib.-Lat. tradition a number
of difficulties arise, not the least of which concerns the articulation of vernacular palatal s in the
period of the earliest sources. Some grammarians have held that palato-alveolar § was unknown
in early Irish, apparently assuming its precursor to have been a palatalised dental s’ % According
to T. F. O’Rahilly, evidence that § was perhaps still unknown, even at the time of the Anglo-
Norman invasion in the twelfth century, is to be found in some spellings of Irish placenames
from Norman-French and English sources”. There the slender Irish sibilant is rendered s (e. g.
Santry, for Ir. Seantrabh), which contrasts with the practice of the following century when such
forms are usually written sh-. However, on O’Rahilly’s own admission the orthographical data
is by no means conclusive on this point. The only other indication mentioned in support of §as a
late phonetic substitution is that it never developed in the context of the configurations sp- (sb-),
sm-, sr-’\. But whether this consideration is pertinent to the question of a transition from s’ > §
seems doubtful, in view of the fact that when the sibilant is followed in these cases by a palatal
consonant, no appreciable modification of its velarised quality occurs in modern dialectal pro-
nunciation. Moreover, in one such group, namely sg-, both pronunciations, /sg'/ and /3g'/, are
found side by side. It has recently been argued that this variation reflects two separate stages in
the growth of palatalisation in Irish, and that each was already complete in the Classical period
of the older language, as exemplified by such variant spellings as toscélad and taiscelud, ca. 80072
In the long run the vernacular evidence does not permit of a firm conclusion in favour of § as an
old-established member of the sound system. But what is certain is that once palatalisation was
in place, the contrast between slender s and its broad counterpart was no less distinct than that
which obtained among other consonants. This is manifest from the oldest verse where, for

% In sisus the i following original medial ¢ is effaced, graphic -s- being pronounced as 3.

6 Cf. Grandgent, Vulgar Latin, § 276; Bonioli, La pronuncia del latino, p. 113f. The spelling is abundant in our
sources, e.g. siencia (69), racionabilis (72), ingnorancia (73), purgacionem (76), abacia (S 173), etc.

% Cf. Bonioli, La pronuncia del latino, p. 76f.; Grandgent, Vulgar Latin, p. 111, n. 1.

7 Palmer, The Latin language, p. 93.

% Cf. Grandgent, Vulgar Latin, §§ 277, 275.

9 H. Pedersen, Vergleichende Grammatik der keltischen Sprachen (2 vols., Géttingen 1908-11), 1 § 235: © ... Die mouil-
lierten Laute werden erfahrungsgemif leicht verschoben, entweder so, daB die Mouillierung wieder aufgegeben wird,
oder so, daf8 sie in ganz andere Laute tibergehen. Dies ist im Irischen jedoch nur in geringem Umfang geschehen: das
mouillierte s ist zu § geworden . ...”

0 T. F. O’Rahilly, “Notes on Middle-Irish pronunciation”, Hermathena 44 (1926), pp. 152-95 (at p. 159 £.).

" Ibid. (n. 14).

2 David Greene, “The growth of palatalisation in Irish”, Transactions of the Philological Society (1973), pp. 127-36 (at
p. 133).
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riming purposes, broad s is permitted to correspond only with itself, and slender s likewise”. It
is significant for consideration of the quality assigned to Latin s that Latin words in riming
position in vernacular texts are subject to the same metrical convention. Thus, in a short Mid. Ir.
poem on the maledictory psalms, several rimes of the deibide type show correspondence between
vernacular palatal -s and Latin s preceded by a front vowel, while Latin s preceded by a vowel
other than e, i answers to velarised -s: séis: gentes; ro-clos: auribus; éis: nocentes; fus: iniustus; at-chiias:
arguas; doss: Deus; dis: similis"™.

The status of s in early Hib.-Lat. sources has been addressed in the past mainly from the point
of view, mentioned already at the outset, of the characteristically frequent interchange of s and ss
in intervocalic position”. On one occasion Bieler isolated the particular case of ss for s in the
neighbourhood of front vowels (e. g. missif), accounting for such substitution with the statement
“...da cinfaches s in dieser Stellung im Irischen assibiliert wurde””®. But the explanation is not
well-founded, since, as was pointed out above, s and ss are interchangeable intervocalically at all
periods of vernacular Irish orthography, and besides they never have the value of an affricate”’.
Loéfstedt who also cites instances of the confusion of s and ss, deals separately with the issue of
the spellings: ¢i for ti, si; si for ci, ti; and confusion of s, ¢, sc before front vowels’®. The
substitution of ¢i for fi, otherwise abundant in Medieval Latin, he argues to be largely avoided in
early Hib.-Lat. sources, and this is taken as confirmation that Latin ¢ which enters Irish as a
voiceless velar or palato-velar plosive (e. g. cis /k'izs/ < census), was unassibilated in the local
pronunciation. Important additional support for this conclusion is available from the testimony
of some external sources”. These include the Old Norse so-called “First Grammatical Treatise”,
composed ca. 1100, which expressly distinguishes between the plosive pronunciation of ¢ before
all vowels customary among the Irish (“stafa skotar”), and the softened pronunciation before
front vowels customary elsewhere®. On the other hand, contrary to Lofstedt’s observation,
recent work has identified some half~dozen examples of ¢i for ti in Patrician texts in the Book of
Armagh, ca. 800 (e.g. gracia, spacia)®'. These may be seen in conjunction with spellings such as
babtitzare, scandalitzo, occasionally attested in early Hib.-Lat. manuscripts, including the Book
of Armagh®, showing that the Classical Latin voiced sibilant was sometimes rendered as a
voiceless affricate fs in the speech of the scribes. A further indication that the assibilated forms of
ci, ti enjoyed some currency in the local pronunciation is to be found in the form of an ortho-
graphical error, identified by the editor as authorial, in the Ars Malsachani itself. The text refers
to omnia nomina in tior, ut felitior (sic) doctior, from which it seems certain that ¢i and ti were
spoken alike by Malsachanus, probably as a voiceless affricate®.

™ Cf. Kuno Meyer, A primer of Irish metrics (Dublin 1909) p. 7, and literature there cited.

™ Patrick O’Neill, “A Middle Irish poem on the maledictory psalms”, The Journal of Celtic Studies 3/1 (June 1981),
pp. 40-58 (quatrains 3, 5-8). Similar rimes are found in a Mid. Ir. poem on Latin nouns, edited by D. Greene, in Celtica 2
(1954), pp. 278-96; however, the metre here not being of the strict variety, consonant quality is sometimes ignored in
both vernacular and mixed rimes.

7 Above, p. 59 (and n. 6).

7 L. Bieler, “Das Hiberno-Lateinische und seine Erforschung”, Wiener Studien 88 (1975), pp. 21629 (at p. 224).

77 At an earlier date Bieler had referred to the vernacular interchange of s, ss as the source of the Hib.-Lat. usage, see
reference above n. 6.

78 Malsachanus, pp. 104-6.

7 Cf. Bonioli, La pronuncia del latino, pp. 72-7; I have not found it possible to consult D. Norberg, “Remarques sur
T’histoire de la prononciation du latin”, in Acta Conuentus romani (Rome 1959), pp. 109f. (cited by Bonioli).

% Einar Haugen, First grammatical treatise. The earliest germanic phonology. An edition, translation and commentary
(London 1972), pp. 24-5, 74.

8 Bieler, The Patrician texts in the Book of Armagh, p. 288 (index orthographicus).

% Ibid.; William Reeves, The Life of Columba (Dublin 1857), p.xvi.

8 Lofstedt, Malsachanus, p. 181, 4£; cf. p. 105, n. 1.
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Lofstedt goes on to suggest that the other spellings listed, which he illustrates with a total of
some dozen examples taken mainly from texts transmitted outside Ireland, are in fact traceable
to the influence of Continental copyists®. However, the validity of that conclusion which was
accepted subsequently by Bicler among others, must also be challenged in light of additional
evidence of which Léfstedt was unaware, notably the occurrence of the spellings contensio, consito
(for contentio, concito) in the Book of Armagh®, and seratem (for ceratem) in a fragment written at
Glendalough, ca. 1100%. These spellings, of which the last was peremptorily dismissed by
Bicler as “unirisch”, are of a piece with those from later sources detailed above in (i) and (iv),
and as such are open to the same interpretation in orthoepic terms. They place beyond reason-
able doubt the conclusion that in early Ireland, as in the period of the later sources, there was a
measure of fluctuation in the pronunciation of ¢ before front vowels, and of prevocalic i. Taken
together with the evidence of early assibilation the spellings demonstrate that the passage from
affricate to palato-alveolar fricative (), postulated above, possesses a long indigenous history.

Conclusion

Latin in Ircland in the Later Middle Ages was pronounced, to judge from the orthographical
features analysed here, largely as if it were Irish. But the accomodation to vernacular patterns
was not total. This is apparent in the first instance from what was observed regarding treatment
of vowels. While vocalic substitutions are very numerous in intertonic and atonic syllables,
reflecting the practice of scribes in dealing with vernacular unstressed vowels, no corresponding
sign of a generalisation of word-initial stress after the Irish model is discernible. On the con-
trary, vocalic values in tonic and countertonic syllables are affected relatively infrequently, a
factor which seems to imply observance of the inherited norms of Latin accentuation. Notable
support for this inference is available from Classical E. Mod. Ir. poetry, where, as was pointed
out in a separate context by O’Rahilly, the only stress admitted is initial, except in some Latin-
borrowed proper names which show advanced stress, e. g. uil'isis (Ulysses), Caitir'iona (Catheri-
na)¥’. O’Rahilly adds that it is even probable that the forward-stress found in some modern
dialects of Irish in such words as nddiir (natura), absoliiid (absolutio), convarsdid (conversatio), is
“directly derivable from the stress of the Latin originals”®.

The accomodation of Latin consonants to their vernacular values is manifested principally by
the recurrent use of glide vowels, although, as was noted, some uncertainty arises in regard to
the quality accorded consonants when flanked by vowels with opposing values. However, two
features in particular, namely the soft articulation of ¢ and voicing of t, seem ultimately expli-
cable, not by reference to the vernacular, but rather as phonetic developments proper to Latin.
In both cases there is evidence of pronunciational variation which, when considered in conjunc-
tion with the observations of some external medieval commentators, suggests that there was
controversy during most of the medieval period among Irish Latinists as to which constituted
the correct form.

Many of the more important features here dealt with, such as the vocalic modifications in
8§ 2-4 and those consonantal in §§ 8, 10, have been shown to occur also in early Hib.-Lat.

8 Malsachanus, p. 105; and note (2) ibid. .

% Bieler, loc. cit. .

% 1 Bicler, B. Bischoff, “Fragmente zweier frithmittelalterlicher Schulbiicher aus Glendalough”, Celtica 3 (1965),
pp. 21120 (at p. 216).

8 O’Rahilly, Irish dialects past and present, p. 90.

# Ibid., p. 91.
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sources. Accordingly, although much investigation remains yet to be done, it seems reasonable
to infer that the number of major changes affecting Hib.-Lat. pronunciation throughout the
course of the Middle Ages was probably small. This consideration is noteworthy in the light of
recent research on the pronunciation of Latin in pre-Carolingian Romance communities. Roger
Wright has argued that “there did not coexist a classicizing pronunciation norm, alongside the
evolved Old Romance pronunciation of any Romance community, until Alcuin introduced
Anglo-Saxon Latin into Carolingian France after 786 A.p.”<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>